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Tiirkiye'nin Niufusu Zenginlik
Kaynagi1 Olabilir mi?

Avrupa Birligi'me Tirkiye'nin neler katacagini konu alan tartigmalarda,
Turkiye'nin gen¢ ve dinamik nifus yapisinin, yaglanan Avrupa tlkelerine
taze kan getirecegi soylenmektedir. Turkiye'de daha fazla geng, Avrupa'da
daha fazli yash insan olmasi elbette ¢arpici bir gercektir. Ancak, bu 6nemli
konu heniiz yiizeysel gozlemlerin otesinde ele alinmamigtir. Demografik
yapiya dair konular, Turkiye'deki politika giindemini maalesef yeterince
meggul etmemektedir. Bu politika kagidinin amaci glindemde olmasi gereken
bir tartismayi baslatmaktir.

Baslangic sorulari ¢cok acik ve nettir. Acaba Tirkiye'nin demografik yapisinda
herhangi bir degisiklik yasanmakta midir? Eger varsa, bu degisimin ekonomi
ustliindeki etkileri nasil olacaktir? Tilirkiye'nin ivedilikle ihtiyaci olan normal-
st bliylime rakamlarina ulagilmasina yardimci olabilecek midir? Son
olarak, bu stire¢ uzaktan mi izlenmelidir; yoksa hiikimetin énceliklerini
degistirmesi ve yeni politikalara odaklanmasi gerekmekte midir?

Bu konudaki politika tartigmalarina somut girdiler saglamak ic¢in éncelikle
bir takim tespitlerin, saglam analizlere dayanarak yapilmasi gerekiyor. Bu
politika kagidinda, ilk oOnce nifus egilimlerine bakilarak Tirkiye'nin
demografik yapisinin nasil bir degisiklik gosterdigi ve dikkat ¢eken 6zellikleri
ele alinacaktir. Ardindan bu 6zelliklerin, ekonomik gelisme i¢in herhangi bir
firsat yaratip yaratmadigina bakilacaktir. Tlurkiye'nin 6niinde gériinmekte
olan bu olumlu niifus egilimlerinin kazanimlara doéniismesi igin nelerin
yapilmasi gerektigine dair bir gergeve sunulacaktir.

Demografik Egilimler: Tiirkiye'nin Nufus Yapisi
Degisiyor mu?

Turkiye'deki demografik egilimlere yakindan bakildiginda, 21. ylzyilin, iyi
kullanilabildigi takdirde, 6nemli bir firsat sundugu gorilmektedir. Bu
firsatin en basit géstergesi olan bagimlilik oraninda, yani calisma ¢agindaki
her 100 kisinin baktig1r c¢ocuk ve yashh sayisinda, kritik degisimler
gozlemlenmektedir. 1975'te c¢alisma yasindaki 100 kisi 85 kisiye
bakarken, 2005 yilina gelindiginde bu oran 56 kisiye kadar
gerilemigtir. (Sekil-1). Dinya Bankas:1 ve Sosyal Sigortalar Kurumu'nun
nifus tahminlerine gore bu diugtis 2020 yilina kadar devam edecektir.

Uzun vadeli bir perspektiften Turkiyenin bagimlilik orani trendi, gelismis
ekonomilerle kargilastirildiginda ¢ok carpici bir tablo ortaya ¢ikmaktadir.
1960'l1 y1llardan bu yana bagimlhilik oranlari Ttrkiye'nin ¢ok altinda seyreden
geligsmisg ulkelerin 2005 yilindan sonra bagimlilik oranlar: ylikselecek ve 2010
yilindan itibaren de Turkiye'nin iistiine ¢ikacaktir. Dolayisiyla, gectigimiz
elli yil boyunca gelismis uluslarin lehine isleyen, calisan niifusun
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buyiime siireci, 21. yiizyildan itibaren tersine donecek ve Tiurkiye
gelismis uluslarin karsisinda avantajli duruma gececektir.

Sekil 1: Bagimlilik Orani
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Uzun vadeli bir perspektiften Tiirkiye'nin bagimhilik orani trendi, gelismis
ekonomilerle karsilagtirildiginda ¢ok carpici bir tablo ortaya cikmaktadir.
19601 yallardan bu yana bagimlilik oranlar: Tirkiye'nin ¢ok altinda seyreden
gelismis tlkelerin 2005 yilindan sonra bagimlilik oranlar: ytkselecek ve 2010
yilindan itibaren de Turkiye'nin ustiine ¢ikacaktir. Dolayisiyla, gectigimiz
elli y1l boyunca geligsmis uluslarin lehine isleyen, ¢alisan niifusun
biiyiime stiireci, 21. ytlizyildan itibaren tersine donecek ve Tiirkiye
geligsmig uluslarin karsisinda avantajli duruma gececektir.

Bir bagka deyisle, Turkiye'de ¢aligan niifusun sayisi géreceli olarak artarken
(yani bagimhilik orani diiserken), gelismis tilkelerdeki demografik yapi1 bu
ulkeler i¢in yakin gelecekte bir firsattan ¢ok buylk bir riskin yaklagtigini
gostermektedir. Ozellikle Avrupa ve Japonya'da yaslanan ve dogurmayan
nifusun 6éniimizdeki déonemde gittikge artmasi, bu tlke ekonomilerinin
ontinde ciddi bir risk yaratmaktadir. Sekil-2'de géruldiugu gibi 65 yas usti
nifus dinyanin her yerinde artarken bu oran gelismis olan tlkelerde ¢ok
daha fazladir. Gelismis tilkelerde 65 yas uistii niifusun toplam niifusa
oranisu an %15 civarindayken, Tiirkiye'de ise ayn1
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oran %5 seviyesindedir. Gelismis iilkelerin ge¢miste yasadigi trendlere
bakildiginda ise Tiirkiye'nin, giiniimiiziin zengin tilkelerin 20. yiizyilin ilk
yarisinda yasadigi, “demografik gecis” adi verilen, altin bir cagin
meyvelerini yemeye hazirlandigr gériilmektedir. (bkz. alttaki metin
kutusu)

Sekil 2: 65 yas uistii niifus orani
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Kaynak: United Nations Population Information Network (POPIN)

Demografik gecis streci gelismis tlkelerde gegtigimiz ylzyilda yasanmig ve
tamamlanmigtir. Ekteki Tablo 1'de de gorildiagt gibi 1968 - 2002 yillar:
arasindaki bagimlilik oranlarinin ortalamasi alindiginda bu oranin en diigtik
oldugu tlkelerin hemen hepsi ginimiiziin gelismis olan uluslaridir.
Tiirkiye siralamada 47 iilke arasinda 35. sirada bulunmaktadair.
Dolayisiyla, Tirkiye'nin demografik gecis siirecini heniiz bitirmis
olmadigini soyleyebiliriz.

Diinya Bankasi'min 2005-2090 arasi nifus projeksiyonlarina: bakildiginda
¢ok daha ilging bir tablo ortaya ¢ikmaktadir. Buglinlin geligsmis tilkelerinin
hepsi bagimlilik oranlarinda gittikge Tlrkiye'nin tistline ¢ikarken, yiikselen
pazarlar arasinda da sadece Endonezya, Hindistan ve Brezilya'daki
bagimlilik oranlar1 Turkiye'den daha diisiik bir seviyede bulunmaktadir
(Tablo-2). Buradan Tirkiyenin 6ntimiizdeki donemde calisabilir nifusun
toplam niifus i¢indeki pay1 agisindan altin déonemini yasayacagini ve 6zellikle
gelismis olan tlkelerle kiyaslandiginda ekonomik

1 World Development Indicators, 2005 veriseti
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biylume i¢in ¢ok daha cazip bir demografik dinamige sahip olacagi sonucuna
varmak mimkindiir.

Orneklemdeki 47 iilkenin kisi bagina diigen GSYIH'larimin 1968 yilindan
2002 yilina kadar gergeklestirdigi biyumeyi ayni dénemdeki ortalama
bagimlik oranlar1 ile karsilagtirdigimizda da ilging bir tablo ortaya
cikmaktadir. Sekil 3’te de gortildugn gibi bagimlilik oram arttike¢a tlkelerin
1968'den 2002 yilina kadar kat ettigi yol da azalmakta; 6te yandan Avrupa
ulkeleri gibi calisma ¢agindaki niifusu az olan uluslar digerlerine gore daha
yavag buytumektedir, 2,3

Kisaca Demografik Gegis

Demografik gecis ne demektir? Demografik gecis bir tilkedeki niifusun yas gruplarina
gore dagilimi yapildiginda; geng (0-14) ve yash (65+) nifusun caligsabilir nifusa (15-64)
oraninin bagimlilik oraninin - diismesi olarak tanimlanabilir. Demografik gecis, tilkelerinin
ekonomilerinin gelisme yoniinde buyik atilim gerceklestirdikleri donemlerde yasanmistir.
Peki bu sadece bir rastlanti midir? Yoksa gelismiglik dizeyinin artisi demografik
degisikliklere mi neden olmustur? Yoksa demografik degisiklikler toplumlarin gelismesine
katkida mibulunmaktadir?

Demografik gecis nasil saglanir? Gelismemis toplumlarin bir¢cogu birbirinden farklh
ozelliklere sahip olsa da temelde hepsi ayni sorunlardan muzdariptir. Bunlarin ¢ogu tarimsal
uretime dayali, okullasma orami ¢ok disiik, saghk ve beslenmenin yetersiz oldugu
toplumlardir. Dolayisiyla teknolojiden yoksun tarimsal tretimi gergeklestirebilmek igin
ailelerin kalabalik ve ¢ok cocuklu olmas: gerekmektedir. Ote yandan kotii saglik ve beslenme
kosullar1 ve savaslar hem bebek 6liimlerini arttirmakta, hem de bireylerin ortalama yasam
stirelerini kisaltmaktadir. Ancak uygarhigin gelismesi ve bu toplumlarin goreceli olarak
zenginlegsmesi 6ncelikle 6lium oranlarini diigtiriip, ortalama yagsam stiresini de uzatmigtir.

Bebek 6liim oranlarinin diistiigt tilkelerde, aileler artik ¢ocuklarinin hayatta kalma ihtimali
arttig1 i¢in, ¢cok ¢ocuk yapmak yerine az ¢ocuk yaparak, bu c¢ocuklarin tizerine daha fazla
yatirim yapma yolunu se¢miglerdir. Diisen bebek 6liim oranlari bir sonraki basamakta
dogum oranlarinin da dismesine neden oldu. Yeni dogan bebeklerin sayisinin diismesi ve
orta yastaki insanlarin yasam strelerinin uzamasi ile gelismekte olan tlkelerdeki nifus
adeta iki taraftan kiskac¢ altina alindi ve niifus gitikce 15-64 yas arasinda toplanmaya
baglamistir. Bu da “bagimlilik orani’nin, yani bir iilkedeki ¢ocuk ve yashlarin calisabilen
niifusa oranininin, diismesine neden olmustur.

Yukarida agiklanan trendler ekteki Sekil 4-5-6’da 6zetlenmektedir. Gelismis tlkelerde
19400 yillarda zaten diisiik olan kaba dogum orani (bin kisi bagina dogum orani) gittikce
diiserken, yaslanan nifus nedeniyle kaba 6lim oraniysa gittikce artis gostermektedir.
Turkiye'nin i¢cinde bulundugu gelismekte olan ulkelerde ise 1940l yillarda yiiksek olan
dogurganlik ve kaba dogum oranlar1 2000l yillara gelinceye kadar biyuk disis
kaydetmistir. Bu diisiisiin kaba 6liim oranindaki azalmayla birlesmesi sonucu da ¢calisma
cagindakiinsanlarin gittikce artis gosterdigi yeni bir niifus dinamigine girilmistir.

2 Kugkusuz belirli bir donemdeki ekonomik biiyiime sadece o donemdeki bagimlilik oraniyla agiklanamaz.
Biytme literatiirinde yer alan diger agiklayici degiskenler arasinda tilkelerin dénemin bagindaki gelir
diizeyleri, fiziksel ve beseri sermaye seviyeleri, cografi konumlari, uluslararasi ekonomiye entegrasyon diizeyi
ve kurumlarinin kaliteleri sayilabilir. Bu degiskenlerden bazilar: kontrol edildiginde dahi bagimlilik oraniyla
biiyime arasinda anlamli bir iligkinin varoldugu ikinci béliimde gosterilecektir.

Zaten gekildeki trend ¢izgisinin R-kare degeri sadece 0.1 olarak gergeklesmektedir. Digtakalan (outlier)
ornekler olan Cin, Giiney Kore, Singapur gibi 6rnekler kaldirildiginda bile R-kare degeri 0.25'e ¢ikiyor. Ancak
buikidegigken arasinda zayif da olsa bir korelasyon oldugu muhakkak.

3 Buradaki iligki ters yonde bir nedensellik iligkisi de barindirabilir. Gelisen tilkelerde iyilesen hayat sartlar:
insanlarin daha uzun sure yagsamalarina ve bagimlilik oraninin gegis siirecinde diismesine yol agabilir. Bu
konuyaileride deginilmektedir.

Ekonomi Politikalari Arastirma Enstitlist | Politika Notlari | Sayfa 4



Ekonomi Politikalari Arastirma Enstitlisu | www.tepav.org.tr

Demografik Gecis Ekonomik Biiylime Getirir mi?

Niufusun ekonomik biiyiimeye etkisi hakkinda literatiirde farkl yaklagimlar
bulunmaktadir. Iyimserlere gore, artan niifus ve niifus yogunlugu sehirlesme
ve kaynaklarin daha verimli kullanilmasini gerektirecegi i¢in teknolojik ve
kurumsal yenilige hiz vermektedir. Kétiimserlerse, belli bir tlkede nifus
artis hizi, o tlkenin toprak, sermaye, dogal kaynaklar gibi zenginliklerinin
artig hizindan daha fazla oldugu takdirde birim kigi bagina diigsen zenginligin
azalacagini belirtmekte, dolayisiyla niifusun tlkelerin ve bireylerin refah
seviyesi tizerinde olumsuz etkisi oldugunu iddia etmektedir.

Ancak gectigimiz on sene igerisinde bliiylime - niifus literatiiriindeki yeni bir
tartigma ile niifus artisinin degil, ama demografik egilimlerdeki degisikligin,
yani ¢calisma ¢agindaki niifusun toplam niifus i¢cindeki oraninin artmasinin,
ekonomik gelismeye katkida bulundugu goriusi yayginlhik kazanmigtir. Bu
goriige gore demografik gegis ile bliyime arasinda iki yonli bir iligki
bulunmaktadair.

Sekil 3: Bagimlilik Orani Biiyime iligkisi
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Kaynak: POPIN ve World Development Indicators (WDI)
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11k olarak, demografik trendin ekonomik biiyiime iizerinde “muhasebe etkisi”
olarak da adlandirilabilecek bir pozitif etkisi bulunmaktadir. Buna gére uzun
yasam sureleri ve diisiikk dogum oranlar1 bagimlilik oraninini, belli bir siire
icin, dusiirerek kisi bagina diigen GSYIH'nmin yiiksek olmasim saglamaktadir.
Ayrica, gelisen saglik ve beslenme olanaklar:1 ve uzun yasam siireleri ile
insanlarin daha verimli ve uzun sureler ¢alismalarina olanak taniyarak
ulkedeki tiretimi arttirmaktadir.

Demografik gecisin ekonomik kalkinma tzerindeki olumlu katkisinin
yanisira, ekonomik kalkinmanin da demografik gecisi hizlandiran ikincil bir
pozitif etkisi bulunmaktadir. Insanlarin gelirleri ve egitim seviyeleri
yikseldikce kendilerini daha fazla iglerine vermekte, cocuk yapma egilimleri
azalmaktadir. Bu da dogum oranlarini daha da dusiirerek demografik gecisi
hizlandiran bir etkiye yol agmaktadir. Ustelik, iilkelerin gelismesi ile birlikte
saglik sistemi ve beslenme gartlari iyileserek 61iim oranlarimi digiirmekte ve
yasam suresini uzatmakta; bu da tekrar tretimi arttirici bir etki
yaratmaktadir.s

Demografik gecis siirecinin iktisadi gelisme tizerindeki etkisini arastirmak
uzere bu politika notu kapsaminda c¢okdegiskenli regresyon metodu
kullanilarak bir ekonometrik analiz yapilmigtir.s Analizde kullanilan ve
biiylime literatiiriinde neredeyse standartlagmis olan degiskenlerin biiytime
oran lzerindeki katkis1 beklendigi gibi gergeklesmektedir.6 1965 yilindaki
kisi bagina GSYIH seviyesi, biiyime oranini negatif olarak etkilemektedir;
yarigsa onde baslayan ulkeler digerlerine gére daha az yol kat etmislerdir.
Ulkenin sahip oldugu alanin tropik bolgelerde bulunan kisminin biyiikligi
ile biyiime arasinda ters oranli bir iligki bulunmaktadir. Ulkelerin diga
aciklik derecesi, kurumsal gelisme ve egitim seviyeleri de blylimenin
uzerinde, beklendigi tizere, pozitif bir etkide bulunmaktadir.7

Calismada demografik trendin biiytime tizerindeki etkisini 6l¢gmek i¢in 1965-
90 déneminde ¢alisma ¢agindaki nifusun biiyime hizi ile toplam nifusun
artig hizi arasindaki fark, “demografik gec¢is degiskeni” olarak kullanilmigtir.
Calismada kurulan birinci modelde, bu farkin bir puan (%1) olmasi, ortalama
yillik biytime oranini 1.4 puan (%1.4) arttirmaktadir. Diger bir deyisle,
calisma c¢agindaki niifusu toplam niifustan yillik ortalama %1 daha
fazla biiyiiyen bir ulus, calisma cagindaki ve toplam niifus artiglar:
ayni1 olan bir ekonomiye gore siirecin sonunda %50 oraninda daha
fazla bir kisi basina GSYIH miktarina ulasacaktir.

4 Oliim oranlarindaki azalma ve yagam siiresindeki artis ge¢is doneminde bagimhilik oranimi diistiriirken, uzun
vadede daha da arttiric1 bir etki yaratabilir. Yagam stliresi uzayan yaglilarin toplumdaki orani artarak tilkedeki
bagimhilik oranim yiiksek seviyelere c¢ikarabilir. Bunun i¢in Japonya gibi bir¢ok gelismis ekonomi
yashlarindan da verim almaya yonelik politikalar gelistirmekte, emeklilik yagimi gittikce yukariya dogru
¢ekmektedir.

5 1965-1990 dénemindeki kisi bagina diigen GSYIH'daki ortalama yillik biiyiimeyi agiklamak i¢in hangi
degiskenlerin kullamldig1 ve agiklamalar1 de Tablo-3'te bulunabilir. Orneklemdeki degiskenlerle ilgili genel
istatistiki bilgiler Tablo-4'te, modelin sonuglari da Tablo-5’da yer almaktadir.

6 Modeli¢gin Bloom ve digerleri (2001) galigmasi referans olarak alinmigtir.

7 Cografi degiskenlerin ekonomik kalkinma tizerindeki anlamli bir etkiye sahip oldugu son dénemde birgok
¢aligma tarafindan ortaya konmustur. Bu ¢aligmalarin ortak tezi, tropik bélgelerdeki uluslarin kars1 karsiya
oldugu sicak ve yiiksek nem iceren iklimlerin bir¢cok bakterinin yagamini devam ettirmesi i¢in uygun bir ortam
sundugu ve bu nedenle salgin hastaliklarin ve kithiklarin bu tilkelerde diger tilkelere gore daha sik
gorildigudir. Bu¢alisma da tropik alan katsayisinin negatif citkmasiyla bu tezi desteklemektedir.
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Calismada kurulan ikinci modelde, karar alicilar i¢in ¢ok dikkat ¢ekici bir
gercek ortaya cikmaktadir. Nifus yapisindaki degisikliks ile bir tilkenin diga
aciklik seviyesinin etkilesimi, ekonomik biiylime tizerinde daha da giiglii bir
etkiye sahip gozukmektedir. Buna gore, tamamen disa acik olan bir tlkede,
nifus yapisindaki (demografik degisken) bir puanlik (%1) artig biiylime
oraninda t¢ puanhk (%3) artisa yol agmaktadir. Bu rakamlar sunu
soylemektedir: Kiiresel ekonomiye entegre olmus ve ¢calisma ¢cagindaki
niifus artis1 toplam niifus artisindan %1 fazla olan bir iilke, disa
kapal1 ve ¢calisma ¢agindaki niifusu toplam niifus ile birlikte artan
diger bir tulkeye gore siirecin sonunda kisi basina diisen gelirler
karsilastirildiginda iki kat daha zengin olacaktir. Iki model arasindaki
farkin bu kadar buylik olmasi, ulkelerin demografik gec¢is dénemini iyi
kullanabilmek igin bagka alanlarda da adimlar atmasi gerektigini ¢ok acgik bir
sekilde gostermektedir.

1965-90 doneminde Tirkiye'ye bakildiginda ise, modelin Tirkiye i¢in
%2.12'lik bir bayiime orani tahmin ettigi ve bu biylime oraninin gerceklesen
bliylime oranina (%2.57) yakin oldugu goérilmektedir. Bu bliiytime orani,
orneklemdeki ortalamanin (%2.08) uzerinde gerceklesmistir. Demografik
degigskenlerin biylimeye yaptigi katki bu dénemde %0.54 olarak
gozikmektedir. Yani, bu donemde saglanmis olan biyyiimenin beste
biri, calisma ¢agindaki niifusun toplam niifustan daha hizli artmasi
sayesinde gerceklesmistir. Turkiyenin bu doéneme iligkin egitim,
kurumsallagma ve disa aciklik seviyelerinin 6rneklem ortalamasinin altinda
oldugu diisuntliurse (Tablo-4), demografik geligimin Tirkiye'nin ekonomik
biiytimesine hayati bir katki yaptig: séylenebilir.

Bu modelleri kullanarak Tirkiye igin 2000-2025 dénemindeki biiytiime
oranlari tahmin edilmistir.e Buna gore, Tirkiye'nin 2000-2025 dénemi i¢in
tahmin edilen potansiyel kisi bagi milli gelir biiyiime oranmi %2.44 olarak
gerceklesmektedir. Niifus degiskeninin potansiyel biiylime oranini bu
dénemde %0.81 puan arttirmasi tahmin edilmektedir. 2000-2025
donemindeki potansiyel biuyimenin ti¢te biri demografik
gelismelerden kaynaklanmasi beklenmektedir. Su ¢nemli noktanin
vurgulanmasinda fayda vardir: Calisma cagindaki niifusun artis
hizinin, 1965-90 donemine kiyasla, goreceli olarak azalmasina
ragmen demografik gecisin biiyime tuzerindeki etkisi 2000-2025
doneminde daha fazla olacaktir. Bunun arkasindaki neden, 1990 sonrasi
Turkiye'sinin digsa ac¢ilmasinin, demografik gecisin sagladig1 potansiyelin
daha verimli kullanilmasini saghyor olmasidir.

8 Calisan kesim biiytimesi ve toplam niifus biiytimesi arasindaki fark

9 Bu tahminler icin Tablo-7'de modelin tahmin ettigi katsayilar ve BM Niifus Istatistikleri birimince
geligtirilen niifus projeksiyonlari kullamilmigtir. Ayrica, egitim ve disa agiklik degiskenleri i¢in 2000 yili
verileri kullanilirken, kurumsallagsma derecesinin 1982 y1ili seviyesinde kaldig1 varsayiminda bulunulmustur.
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Benzer bir projeksiyon 6rneklemdeki bazi diger tlkeler i¢in de yapilmigtir.
Tablo-7'de de gorilebilecegi gibi, Fransa, Ispanya, Portekiz gibi AB
ulkelerinde demografik gecis degiskenlerinin biiyime lzerinde negatif bir
etkisi olacak ve bu ulke ekonomilerini olumsuz yonde etkileyecektir. Cin'deki
demografik gelismelerin biiylime lizerinde nétr bir etki yapmasi beklenirken,
Hindistan, Malezya ve Endonezya gibi tilkelerde pozitif bir bir etkinin
gercgeklesebilecegi tahmin edilmektedir.

Tirkiye'nin demografik firsat penceresinin ne kadar énemli oldugu, AB
uyeligi oncesinde yapisal benzerlikler tasidigr Ispanya oOrnegi ile
karsilastirildiginda daha da anlam kazanmaktadir. Eger Tiurkiye
ontimiizdeki dénemde, kendi demografik gecis siireci yerine, Ispanya'ninkine
benzer bir demografik yapiya sahip olsaydi, bu senaryo Tiirkiye'nin biiytime
yoriingesini nasil degistirirdi? Turkiye'deki calisma c¢agindaki nifus,
Ispanya'da oldugu gibi, toplam niifusa gére daha az artiyor olsa (-%0.21),
Turkiyenin 2000-2025 dénemi igin potansiyel biiyime oranmi %2.44'ten
%1.46'ya diigebilirdi. Diger bir deyisle, Ispanya gibi bir niifus yapisina
sahip olan bir Turkiye'nin biyiime hizi1 neredeyse yari1 yariya
azalabilir, 25 yilin sonunda da kendi potansiyelinden %25 daha
kiiciik bir kisi basina gelirle kars: karsiya kalabilirdi. Goruldiugu gibi,
her ne kadar 2000-2025 déneminde ¢alisma ¢agindaki nifusun artig hizinin
Turkiye'de azalmasi beklense de, Tirkiye bir¢ok gelismig ve gelismekte olan
ulkeye gore hala demografik gelismenin meyvelerini yemeye devam edebilir.

Niifustan Kaynaklanan Firsatlar1 Degerlendirmek ic¢in
Yol Haritas1

Analizlerden acik¢a gorilmektedir ki, Turkiye, niifus yapisindaki
degisikliklerin biiyuk firsatlar sundugu bir doénemden ge¢cmektedir;
demografik gec¢is potansiyel biiyiime oranini kayda deger oranda
artirmaktadir. Egitim seviyesi ve kiiresel ekonomiye entegrasyon gibi
faktorlerin, demografik gegis siireci ile birlesince biiylime rakamlarina ¢ok
olumlu bir etki yaptigr gorilmektedir. Isglici piyasalarindan, egitim
sistemine; kamu yonetimi ve kurumlarindan sosyal giivenlik sistemine kadar
bir¢ok degisik alanda yapilacak reformlar ve diizenlemeler bu stirecte biiyiik
onem kazanmaktadir.

Dolayisiyla, demografik gecisin ekonomiyi etkileme kanallarini iyi tahlil
edip, bu kanallara yo6nelik politikalarin hayata gecirilmesi gerekmektedir.
Aksi takdirde, bu siirecin sundugu firsatlar kacirilmig olacaktir. Ustelik,
gereken ekonomik politikalar uygulanmazsa demografik gecisin
tamamlanmasinin ardindan ortaya c¢ikacak yaslh nufusu destekleyecek
ekonomik birikim yoksunlugu ile kargilagsmak olasidir.
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Kisacasi, Tirkiye'nin 6nindeki donemde i1yi yonetilmesi gereken riskleri ve
kacgirilmamasi gereken firsatlar: bulunmaktadir. Bu siirecin iyi yonetimi, iyi
tasarlanmis politikalarin etkin uygulanmasina baghdir. Tlrkiye'deki karar
alicilarin bir an 6nce bu firsatin, “bekle-gor” politikasiile degil, ancak proaktif
bir yaklagimla ve gerekli politikalar: tasarlayarak degerlendirilebileceginin
farkina varmasi gerekmektedir.

Firsatlar1 kagirmamak ve riskleri yonetebilmek igin politika tartigmalarinin
bir an 6nce baglamasi1 gerekmektedir. Tiirkiye'nin stire¢teki yol haritasini
belirleyecek bu tartismalar, i¢ci bos degil, saglam bilgilere dayali olmalidir.
Asagida kisaca agiklanan unsurlar ve tespitler bu tartigsmanin baglangig
noktasiolarak ele alinabilir.

1.Isgiiciine Katilimin Artirilmasi

Issizlik sorunu yillardir Tiirkiye'nin giindeminde en tist siralardadir. Ancak
igsizlikle yakindan ilgili ve en az igsizlik sorunu kadar 6nemli bir sorun olan
igsglicine katilimdaki diguklik yeterince tartisilmamaktadir. Basit bir
ifadeyle, c¢alisma c¢agindaki niufusun herhangi bir ekonomik faaliyetle
ugrasmamasi, llke ekonomisinin bliylime potansiyelini olumsuz olarak
etkilemektedir. Tirkiye'nin “geng ve dinamik” niifusundan yararlanabilmesi
icin mutlaka bu nufusun iggiciine katilimini saglamasi ve igglicline
katilanlara yeniistihdam yaratabilmesi gerekmektedir.

Rakamlar Turkiye'deki “gizli igsizligin” kaynagr olan isgiicine katilim
oranindaki dugukligi acgik¢a gostermektedir. OECD iilkeleri arasinda,
Turkiye'nin 25-64 yas grubu arasinda igglcliine katilim oraninda birgok
kategorideio en diisik yiizdeye sahip ulke oldugu goriulmektedir (ekteki
Tablo-9). Ozellikle kadinlarin isgiiciine katilma oranlari OECD
ortalamalarinin ¢ok altinda kalmaktadir. TUIK'in hane halk: anketi verileri
kullanilan bir ¢alismada,1 iggiiciine dahil olmayan niifusun %73'tint
kadinlarin olusturdugu ortaya cikmaktadir.iz Kéyden kente gégiin
artmasiyla beraber, kadinlarin iggiiciine katilim oranlar: hizla digsmustir.
Kente g6¢ eden ailelerde, gerek toplumsal baskilar, gerekse iggilici
piyasasindaki yapisal bozukluklardan 6tiirtiis kadinlar ev hanimi olmay:
tercih etmigler ya da tercih etmek zorunda kalmiglardir. Her ne kadar 2001
krizi ile birlikte kadinlarin iggiiciine katilim oranlarinda kismi bir iyilegsme
gozlemlendiyse de, bu degisim krizin hafiflemesiyle birlikte etkisini
kaybetmistir.

Isgiiciine katilim orammin diigiikliigiindeki bir baska énemli faktér tarim
toplumundan sanayi ve hizmetler toplumuna geciste yasanan sancilarin
yansimasi olarak gézlemlenmektedir. Isgiicii disinda kalanlarin sadece
ucte birini kirsal kesimde yagsayanlar olustururken, geri kalani

10 OECD'nin yayinladigi Employment Outlook 2005 ¢aligmasi kaynak olarak alinmistir. Bu ¢alismada cinsiyet
(erkek-kadin-toplam) ve ti¢ degisik egitim seviyesine gore (orta 6gretime kadar, orta 6gretim ve yliksek
o0gretim) gergeklegen igsgiictiine katilim oranlar: hesaplanmigtir. Buna gore erkekler kategorisinde Tiirkiye'nin
OECD ortalamalarina ya ¢ok yakin ya da biraz tistiinde oldugunu gériiyoruz. Ancak toplamda ve ozellikle
kadinlarda Tiirkiyenin performansi diger iilkelerin ¢ok altinda. Ozellikle her tiirlii egitim grubu igin
kadinlardakiisgiicine katilim oraniile Ttrkiye OECD iilkeleri arasinda sonuncu olarak yer almaktadir.

11 Tirkan (2005)

12 Hane halki anketi verileri hem kayit igindekileri hem de kayitdisinda ¢aliganlari kapsamaktadar.

13 Ercan Tiirkan ¢alismasinda bu bozukluklardan bazilarim séyle siralamaktadir: (1) Ucretlerdeki diistiklik
nedeniyle, ev igleri ve cocuk bakmanin aile biitgesine daha fazla katkida bulunabilecegi inanci, (2) Kayitdis
istihdamin yaygin olmasi nedeniyle kadinin calismasinin sosyal giivenlik haklarindan yararlanmasim
saglayamamasi, ve (3) Donemsel ve yari zamanh is olanaklarimin olmamasindan 6tiiric tamamen iggici
piyasasinin disinda kalinmasi.
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kentlerde yasayan ve bircogu ilkokul seviyesinde egitim gérmiis ve
koyden kente gelmis insanlardan olugsmaktadir. Bu insanlarin bir¢ogu
sanayi veya hizmetler sektoriinde ¢aligabilmek igin gerekli beceri ve egitime
sahip olamadiklariigin, isgiiciine katilamamaktadirlar.

Turkiye'nin niifus yapisindaki degisiklik sonucu buyiliyen isgiicii
potansiyelinden yararlanabilmesi i¢in isgiciine katilim
oranlarindaki bu diistikliigiin arkasindaki yapisal sorunlara yonelik
politikalar gelistirmesi gerekmektedir. Ornegin, bir yandan yatirim
ortami 1iyilestirilip yeni is sahalarinin agilmasinin 6nindeki engeller
kaldirilirken, diger yandan kadinlarin egitim seviyelerinin arttirilmas,
“kadin evde oturur” oOnyargisinin kirilmasi i¢in c¢aligilmasi,i4«  birgok
gelismekte olan iilkede uygulanmakta olan mikrokredi gibi uygulamalarla
kadin girisimcilerin 6nilini agacak politikalarin glindemde olmasi gereklidir.
Ancak bunlar yapildiktan sonra, Tirkiye biiyliyen potansiyelini
kullanabilmis olacaktir.

2. Egitimin Donuisiime Ayak Uydurmasi

Buytyen isgiicii potansiyelinin degerlendirilmesi i¢in ¢alisma g¢agindaki
nifusun egitim seviyesi hayati 6neme sahiptir. Yukarida ac¢iklanan analizler
bunu agik¢a desteklemektedir. Bu modeller, daha iyi egitilmis bir niifusla ne
gibi ekonomik kazanimlar saglanacagini géstermektedir. Ornegin,
Tiirkiye'nin egitim seviyesinin AB iilkelerinin ortalamasi diizeyinde
oldugunu varsaydigimizda kisi basina gelir artis1 %10 daha yiiksek
olarak gerceklesmektedir. (bkz. Tablo-8)1s

Egitim alanindaki politikalar belirlenirken, demografik yapidaki
degisikliklerin g6z 6niinde bulundurulmasi zorunludur. Demografik
yapidaki degisiklikler dogal olarak 6gretim taleplerini de degistirecektir.
Demografik siirecin en baslarinda en buiyuk ihtiyac¢ okul-oncesi 6gretime
yonelik olmaktadir. Geng¢ niifusun biiyiimesiyle bu bask: 6nce ilkogretime
ardindan da liselere ve yiiksek 6grenime kayacaktir. Dolayisiyla Turkiye
ontimiizdeki dénemdeki politikalar: egitim reformu temelli ve demografik
trendin talep ettigi egitim siralamasina gore olusturmalidir.

Bu girisimlere paralel olarak, ézellikle az gelismis kirsal kesimde disik
dogum oranlarinin tesvik edilmesi gerekmektedir. Literatiirdeki birgok
calismal6 aile blyiikliguniun okullasma oraninmi ters yonde etkiledigini
gostermektedir. Bu da gengler i¢in diusiik bagimhilik oraninin, ¢ocuk bagina
diigen Ogretimi arttiracaginin bir kanmtidir. Ayrica, ailelerin kiigtilmesi
kizlarin da okula gonderilmesini tegvik edecek dolayisiyla kadinlarin
iggiiciine katilimini arttirmasina katkida bulunacaktir.

14 Turkiye'de bu konudaki 6nyarginin kirilmasi, en az kadinlarin egitim seviyesinin yiikseltilmesi kadar 6nem
tasimaktadir. Tirkiye'deki kadinlarin farkli egitim kategorilerinde igglicine katilim oranlari
karsilagtirildiginda, ytksekogretim seviyesinde egitime sahip olan kadinlarin bile iggliciine katilim
oranlarinin OECD ortalamasinin altinda kaldigi géztikmektedir. (Tirkeyi: %70, OECD: %78). Ancak bu fark
tabii ki ortadgretim (%30'a %69) ve ortadgretim oncesi (%24'e %45) egitim seviyesindeki katilim oranlarindaki
farka kiyasla daha diistiktiir. Bu da egitim seviyesinin artmasiyla bu ényarginin azaldigina dair bir isaret
olarak géztikebilir.

15 Bu analizde, Tirkiye'nin 25 yag tistii ntifusunun ortadgretimde gegirdigi ortalama siire 1.10 yildan, AB
ortalamasi olan 3.2 yila ¢ikt181 varsayimi kullanilmigtir. Bu varsayim modelde kullanildig: zaman, 2000-2025
donemindeki ortalama potansiyel biiyiime orami %2.44'ten %2.75'e c¢ikmaktadir. Potansiyel biiyiime
oranmindaki bu artig, 25 yillik siirecin sonunda Tiirkiye'nin kisi bagina GSYIH'sinin referans senaryosuna gore
%10 daha fazla olmasinin 6niinti agmaktadir.

16 Hanushek (1992), Knodel and Wongsith (1991), Rosenzweig (1990)
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Ogretim kalitesinin yiiksek olmas1 ve ozellikle, bilisim teknolojilerinin
sundugu firsatlardan yararlanabilmek igin, yiiksek 6grenim kalitesinin
yiksek tutulmasi gerekmektedir. Yiikksek 6grenim okullagma orani tilkelerin
biylume oranlarina, diger egitim seviyelerindeki okullagsma oranlarina gore,
daha fazla katkida bulunmaktadir.i7 Turkiyenin 6ntiimtzdeki dénemde
normal st biiyime rakamlarimi yakalamasinda kritik rol oynayacagi
tahmin edilen dogrudan yabanci yatirimlar artik eskisi gibi ucuz, isgiici
yogun sektorlere degil, teknoloji yogun ve kalifiye isgiicinin oldugu
sektorlere kaymaktadir. Bunun igin teknolojik igerigi yogun bir egitim
programinin tasarlanmasi Oonimiizdeki donemin politika
giindeminde iist siralarda yer almalidar.

3.Isgiiciindeki Becerilerin Doniisiimii

Turk 6zel sektorinin dinya ekonomisine hizla entegre olmasiyla beraber
igglicl piyasalarinda hizli bir dénlisiim yaganmasi kacinilmazdir. Bir yandan
istthdamin halen 6nemli bir bélimiini kapsayan tarim sektérinden diger
sektorlere gecis yagsanirken, buna paralel olarak rekabet gliciiniin azalmaya
yuz tuttugu sektorlerden, yiikselen sektorlere bir igglicii kaymasi
gerceklesecektir. Bu siirecte uygulanmasi gereken politikalar bu 6énemli
egilimi hesaba katmak durumundadir: iggiiciine yeni katilan milyonlarca
gence ek olarak, cok onemli sayida orta yasli niifus igin de istihdam
yaratilmasi zorunlu olacaktir. Orta yaglilar i¢in ig yaratabilmek ise, 6ncelikle
bu kesimin becerilerinin yeni ekonomik sartlar dogrultusunda yenilenmesini
gerektirmektedir.

Rakamlar bu acil gerekliligi dogrular niteliktedir. Tiirkiye'de iggiicii
disinda kalanlarin yas ortalamasi 2000-2003 yillar: icin 38 olarak
hesaplanmistir.is Bu rakam iggiliciinde calisanlarin ortalamasiyla
(37) karsilastirildiginda biiyiik bir benzerlik gostermektedir. Bunun
bir nedeni insanlarin erken yasta emekli olup, isglicli piyasasinda
cekilmesiyle aciklanabilirken; diger bir neden olarak da Turkiye'deki
ekonomik déniistimiin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan ve yukarida bahsedilen
“orta yas igsizligi” gosterilebilir. Ornegin, perakende sektoriine bakildiginda
bu egilim acik sekilde izlenebilmektedir. Bugiin hizli tiiketim mallar:
perakendeciligi sektériinde geleneksel oyuncular hizla pazar paylarini
kaybederken, modern oyuncular olarak tanimlayabilecegimiz organize
perakende zincirleri giderek biiyiimektedir. Bu egilimlerin sonucunda
onemli sayida bakkal ve benzeri kiiciik isletmenin kapanmakta
olmasi, orta yasta islerini kaybeden ve sermaye birikimi azalan bir
kesim yaratmaktadir. Dolayisiyla, bu kesim uygun politikalar
araciligiyla becerilerinin hizla doniistiiriilmesi gereken kesime bir
ornek teskil etmektedir.

17 Barro ve Lee (1993)
18 Ercan Tiirkan (2005)
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Beceri dontigiimiine olan ihtiyag o6zellikle tarimdan sanayi ve hizmetlere
gecisin hizlanmasiyla daha da artacaktir. Bu sorun sadece Turkiye'ye 6zgi
degildir; bircok tlilke benzer bir ihtiyacla karsilasmis ve karsilagsmaktadir.
Ornegin, ABD'in 19901 yillarda yasadig yeni ekonomi ve teknoloji agirlikly
hazli biiytime dénemi Amerikan toplumunda benzer sorunlarin yaganmasina
neden olmustur. Rekabet glicii kaybolan sektérlerde (demir-gelik, tekstil vb.)
isgliciine olan talebin azalmasiyla birlikte, imalat sektoriinde ¢aligan birgok
kisi igsiz kalmigtir. Ancak federal ve yerel egitim programlariyla igsiz kalan
kesime bilgi teknolojisi odakli yeni beceriler kazandirilarak bu insanlarin
tekrar is bulmalar: i¢in yeni politikalar gelistirilmistir. Bu tip politikalar
sadece devlet eliyle de yurutilmemistir. Buglin meslek yiiksek okulu gibi
faaliyet gosteren “community college’lar ya da aksam okullar1 yeni
ekonominin ihtiyaci olan becerilere yonelik birgok program baglatmig ve
programlardan yararlanmak tzere 6nemli sayida orta yash insan tekrar
okula geri donmiuistir. Bu tip programlarin tasarlanmasi devlet-6zel sektor-
yiksek 6grenim kurumlari arasindaki fikir aligverisi sonucu kararlagtirilmig
vebu sayede ABD'de bu donem daha az sancili atlatilabilmistir.

4. Kurumsal Yapinin Iyilestirilmesi

Ekonomi c¢evrelerindeki tartismalarda, kurumsal yapinin, biyime
uzerindeki etkisinin diger bitiin faktorlerden daha 6nemli oldugu goriusi
gecerlik kazanmagtir. Tirkiye i¢in de farkli bir durum s6z konusu degildir.
Turkiye'nin Avrupa Birligine tam tyelik hedefini gerceklestirebilmesi i¢in
kamu alaninda kapsamli bir reform calismasi yapmasi1 gerekmektedir. Bu
calismanin perspektifinden bakildiginda, kurumsal yapinin iyilestirilmesi,
demografik yapidaki degisiklikten kaynaklanan firsatlarin
degerlendirilmesinin 6niinii a¢acaktir. Bu yondeki iyilestirmelerin ekonomik
kalkinma tizerinde ne kadar biiyiik bir etkiye sahip olacagi bu ¢alismadaki
ekonomik modelde tahmin edilmistir. Tablo-8'de de goériilebilecegi tizere,
Tiirkiye'nin AB iilkelerinin ortalama kurumsal kalitesine sahip
oldugu bir senaryoda potansiyel biiyiime hizim1 yaridan fazla
hizlandiracaktir. Tiirkiye'nin iyi kurumlara sahip olmasi, her
bireyin %25 daha fazla bir gelire sahip olmasinin 6niinii acacaktir.

Turkiyemin niifus yapisindaki avantajlarini kullanabilmesi igin kapsamh
kurumsal diizenleme yapmasi gereken en énemli alan isgiiclii piyasalaridir.
Isgiicti piyasalarin isleyisindeki aksakliklar bir an énce dogru tasarlanmig
politikalarla diizeltilmeli; daha esnek bir iggiicii piyasasi yaratilmasinin ve
yeniistihdam yaratacak girisimlerin 6niiniin agilmasi saglanmalidir.

Turkiye, son ug¢ senedir yatirim ortamim iyilestirmek anlaminda c¢ok ciddi

adimlar atmistir. Turkiye'de igyeri agmanin 6ntindeki engeller kaldirilmas,
girigsimcilerin 6ni agcilmigtir. Biitiin bu gelismelere ve Tirk ekonomisinin
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son dort senedir kesintisiz biliyimesine ragmen beklenen istihdam
yaratilamamistir. Isyeri a¢gmanmin oéniindeki engellerin kaldirilmasinda
gosterilen basarili performans “ige alma” ve “isten c¢ikarma”
diizenlemelerinin esneklestirilmesinde saglanamamstir.ie Isgiicii piyasalar
diizenlenirken temel felsefenin “o pozisyonda g¢aligsan ig¢i’nin korunmasina
yonelik olmasinin “o pozisyona” veya “yeni pozisyonlara” yonelik yeni
isttihdamin yaratilmasinin &éniinde bir engel teskil edebileceginin
unutulmamas1 gerekmektedir. Dolayisiyla, iggilicii piyasalarinda
esnekligin saglanmasi1 ve serbest piyasa ekonomisin etkin
igleyebilmesi icin “igin degil is¢inin korunmas1” hedeflenmelidir.
Is¢inin korunmasi ise bireylerin “agikta” kalmasini engelleyecek yeni sosyal
giivenlik aglar1i ve kurumlariyla desteklenmesi toplumsal huzurun
korunmasi ve reform glndeminin surdiriilebilmesi igin biiyiik Onem
tagimaktadar.

Turkiye'de tartigmalari hala devam eden sosyal giivenlik sistemi reform
caligsmalar1 sadece igglicii piyasasinin esnekligi i¢in 6nem tagsimamaktadir.
Demografik gecis, ad1 Ustiinde bir gecis stirecidir, kalic1 degildir. Bu siire¢
bittikten sonra iilkede daha yashh ve bagimlilik orani yiksek bir
niufus yapisiyla karsilasilacaktir. Dolayisiyla bu nifusu
destekleyecek bir emeklilik ve saglik sisteminin firsat penceresi
esnasinda kurulmamasi ileride ekonomide sikintilar yasatacaktir.
Bugin Avrupa ve ABD'de beklenen yaghlik krizinin etrafinda yapilan
tartismanin daha buyuguni yasamamak i¢in “giinti kurtarma” anlayisindan
bir an 6nce kurtulunmali ve ileride karsi karsiya kalinacak riskin bir krize
dontsmemesii¢in bugiinden 6nlem alinmasi gerekmektedir.

Sonuc¢ Yerine: Riskler ve Kazanimlarin Konsolidasyonu

Bitin bunlar da bir kez daha gésteriyor ki niifus yapisindaki degisimden
kaynaklanan firsatlar ancak iyi kullanildig: takdirde biiyiimenin
oniinu acabilmektedir. Ancak tek basina demografik gecisin biiylime
uzerindeki etkisi sinirhidir; kurumsal kalite, egitim, teknoloji gibi verimliligi
arttiric1 diger faaliyetlerle desteklemek gerekmektedir. Basit bir ifadeyle,
demografik firsatlarin, diger alanlarda atilacak adimlarin getirisini ¢cok daha
yikseltecegi sdylenebilir.

Turkiye'nin 6niimiuzdeki doénemde dugik bagimlilik oraniyla basbasa
kalmasi, c¢aligabilir niifusun iyi egitilmis olmasi, kadin-erkek herkesin
isgiiciine katilmasi, isgiiciine katilan nufusa is yaratacak olanaklarin
acilmasinmi gerektirmektedir. Aksi takdirde bu riskler firsat penceresinin iyi
degerlendirilememesine yol agabilir.

19 Bu tespitler, Diinya Bankasinin yliziin tizerinde tlkenin performansini inceledigi “Doing Business”
raporlarinda da yapilmaktadir.
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Sekil 4: Dogurganlik Orani (%)
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Kaynak : POPIN

Sekil 5: Kaba Oliim Orani (%)
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Sekil 6: Kaba Dogum Oranai (%)
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Kaynak : POPIN
Tablo 1
Ortalama GSYiH Ortalama GSYiH
. bagimlilik (%) biiyiime N bagimhiik (%) biiyiime
Sira Ulke orani (68-02) (2002/1968) Sira Ulke orani (68-02) (2002/1968)
1 Japonya 46 2.66 25 Gin 61 11.40
2 Liksemburg 48 3.13 26 Arjantin 61 1.10
3 Singapur 49 6.19 27 Barbados 63 1.73
4 Hong Kong 49 5.06 28 Sili 63 2.34
5 Finlandiya 49 2.54 29 irlanda 64 4.15
6 Isvigre 49 1.43 30 Trinidad 66 2.09
7 Kanada 50 1.97 31 Israil 67 2.16
8 italya 50 2.20 32 Brezilya 68 220
9 Hollanda 50 2.00 33 Tayland 69 4.46
10 Danimarka 52 1.81 34 Tiirkiye 69 1.82
11 Malta 52 6.33 35 Endonezya 71 3.95
12 Belgika 53 2.25 36 Hindistan Al 247
13 Yunanistan 53 2.23 37 Kosta Rika 74 1.77
14 Avustralya 53 1.85 38 Malezya 74 3.70
15 ABD 54 1.90 39 Panama 75 1.59
16 ispanya 54 2.38 40 Kolombiya 75 1.79
17 Portekiz 55 2.94 41 Misir 76 2.83
18 Fransa 55 2.09 42 Veneziiela 76 0.70
19 Isveg 55 1.87 43 Peru 78 1.05
20 ingiltere 55 2.01 44 Filipinler 79 1.43
21 G. Kore 56 741 45 Jamaika 82 1.07
22 Norveg 57 275 46 Paraguay 87 1.66
23 Yeni Zelanda 57 1.55 47 Pakistan 88 2.09
24 izlanda 59 2.50
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ortalama ortalama
Tablo 2 ) bagimlilik (%) ) bagimliik (%)
Sira Ulke orani (2005-90) Sira Ulke orani (2000-90)
1 Hindistan 54.4 20 Avustralya 65.6
2 Endonezya 54.8 21 Gircistan 65.9
3 Brezilya 55.9 22  Portekiz 66.2
4 Tiirkiye 56 23  Danimarka 66.7
5 Kuveyt 56.7 24 Liksemburg 66.7
6 Cin 57.1 25  Hollanda 67.1
7 Tayland 57.3 26 ingiltere 67.3
8 Meksika 57.8 27  Kanada 67.4
9 Malezya 58 28  Fransa 67.8
10  Arjantin 60.1 29  Finalndiya  68.7
11 Sil 60.2 30 Belgika 69
12 G.Kore 62 31  lIspanya 69.8
13 lrlanda 62.8 32  Yunanistan 70.4
14  ABD 63.8 33 lsvigre 70.8
15  YeniZelanda 63.8 34  Almanya 70.9
16 Singapur 64.7 35 Avusturya 71
17 Macaristan  65.1 36 talya 72.9
18 Malta 65.2 37  Japonya 75
19  Izlanda 65.2
Tablo 3
_Degiskenler Aciklama

Kisi basma GSYIH biiyiime,
1965-90 (%)
Kisi basina GSYIH , 1965 (log,
1995 ABDS)
Tropiklerdeki yiizolgiim, %

Disa agiklik seviyesi,

(%)

Kamu kurumlarimin

1982
25

yas

ustiindeki

ortalama ortadgretim

(y1l), 1965 (log)
Demografik Gegis Degiskeni

Aciklik*demografi

1965-90
kalitesi,

niifusun
seviyesi

1965-90 arasinda kisi basina diisen GSYIH’da yillik
ortalama biiylime orani. Kaynak: Penn World Table

1965 yilindaki kisi basina diisen GSYIH. 1995 cari
fiyatlar1 ile. Kaynak: Penn World Table

Ulkenin yiizolgiimiiniin tropiklerde kalan yiizdesi.
Kaynak: Diinya Bankasi

1965-90 aras1 Sachs-Warner’in ticarette disa agiklik
Olciisiiniin ortalamasi. Kaynak: Sachs-Warner (1995)
Anket sonucu ortaya ¢ikan 5 endikatoriin ortalamasindan
olusan bir endeks. Kaynak: Knack-Keefer (1995)
Kaynak: Barro-Lee (1993)

Calisma cagindaki niifus ile toplam niifus arasindaki artig
hiz1 farki (1965-90)

Kaynak: Birlesmis Milletler Niifus Istatistikleri

Ulkenin aciklik seviyesi ile demografik degisken
arasindaki etkilesim degiskeni
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Tablo 4
Degiskenler Tiirkiye Ortalama Std. Min. Max.
Sapma
Kisi basina GSYIH bityiime, 1965-90 (%)  2.57 2.09 1.80 215 721
Kisi bagina GSYIH , 1965 (1995 ABDS) 3040.16  5153.28 4223.73 481.75 17594.78
Tropiklerdeki yiiz6lgiim, % 0 48.67 47.67 0 100
Disa agiklik seviyesi, 1965-90 (%) 7.7 45.32 45 0 100
Kamu kurumlariin kalitesi, 1982 5.26 6.22 2.34 2.27 9.98
25 yag Ustindeki niifusun ortalama 0.323 0.85 0.77 0.008  3.508
ortadgretim seviyesi (yil), 1965
Caligma ¢agindaki niifus ile toplam niifus 0.51 0.26 0.46 -2.27 1.25
arasindaki artig hizi farki (1965-90)
Tablo 5
_Degiskenler (1) (2)
Kisi basa GSYIH , 1965 (1995 ABDS, log) -1.66* -1.47*
(0.23) (0.23)
Tropiklerdeki yiizolgiim, % -1.0581*  -1.26*
(0.32) (0.32)
Disa agiklik seviyesi, 1965-90 (0-1) 1.81%* 0.97**
(0.41) (0.49)
Kamu kurumlarinin kalitesi, 1982 0.28* 0.28*
(0.09) (0.16)
25 yas stiindeki niifusun ortalama ortadgretim seviyesi (log yil), 0.35%* 0.28***
1965 0.17) (0.16)
Demografik gecis 1.38* 0.93*
(0.29) (0.31)
Aciklik*demografik gecis 2.06%*
- 0.71)
Sabit 13.44 12.16
(1.93) (1.87)
Gozlem sayis1 65 65
R-kare (diizeltilmis) 0.69 0.73

Parantez icindeki degerler standart sapmalara karsilik gelmektedir. *:%1 istatistiki
anlamlilik; **:%5 istatistiki anlamlilik ***: %10 istatistiki anlamlilik
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Tablo 6
Degiskenin
Degiskenler 1965 2000 bilyiimedeki
artisa olan katkisi
Kisi basina GSYTH (1995 ABDS) 3040 6837 -%1.19
Disa agiklik seviyesi (%) 7.7 100 %90
Kamu kurumlarinin kalitesi, 1982 5.26 -
25 "yvas .ustunQekl. niifusun ortalama 0323 1.104 940,34
ortadgretim seviyesi (y1l)
Calisma c¢agindaki niifus ile toplam 0.51 0.27 40,28
niifus arasindaki artig hiz1 fark: (1965-90)  (2000-25) o
Kisi basina GSYTH biiyiime (%) 2.12 2.44
(1965-90)  (2000-25)
Tablo 7
Kisi basina Ortalama Kamu Kisi . basina Demografinin
GSYIH biivii ortaégretim  kurumlari  GSYIH biiyiimeye
yiime . o, - - o
(%) (1965-90) seviyesi kalitesi biiyiime (%) katkisi
(2000) (1982) (2000-25) (2000-25)
Arjantin -0.51 2.00 4.28 1.38 0.60
Brezilya 3.17 0.94 6.35 1.02 0.39
Hindistan 2.39 1.00 5.76 3.81 1.22
Cin 3.39 1.65 5.68 2.69 0.001
Endonezya 4.7 1.30 3.66 1.80 0.92
Malezya 3.86 2.85 6.9 2.87 2.34
Tayland 5.17 1.07 6.25 0.44 0.17
Fransa 2.89 3.44 9.26 0.53 -0.78
irlanda 3.47 3.08 8.32 0.79 0.01
Ispanya 2.97 2.61 7.63 0.46 -0.63
Portekiz 4.06 1.71 7.73 0.54 -0.64
Tiirkiye 2.57 1.10 5.26 2.44 0.82
Tablo 8
Kurumsal Egitim ve Demografik
o . Egitim (AB . kurumsal .
Degisken Tiirkiye kalite (AB . Gegis
ortalamasi) ortalamast) kalite (AB (ispanya)
ortalamasi)
Calisma c¢agindaki niifus ile
toplam niifus arasindaki artis %0.27 -%0.21
hiz1 farki (2000-2025)
25 yas ustiindeki niifusun
ortalama ortadgretim seviyesi 1.104  3.28 3.28
(y11), 2000
Kamu kurumlarinin  Kalitesi,
1982 5.26 8.9 8.9
(T;g‘omofgsfd“e“ bliyime orant o, 44 0275  %3.46 %3.77 %0.98
Biiylime oranindaki degisiklik 9%0.31 %1.02 %1.33 -%1.46
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Tablo 9 Isgiiciine katilim oranlar:

Toplam Erkek Kadin

Orta Orta Yiiksek Orta Orta Yiiksek Orta Orta Yiiksek

ogretime | ogretim | égretim ogretime | ogretim | ogretim ogretime | ogretim | ogretim

kadar kadar kadar
AB-15 64.2 80.2 88.3 78.6 86.4 91.4 51.6 73.5 84.8
AB-19 62.7 79.3 88.2 76.7 85.7 91.4 50.5 72.5 84.8
OECD
(Avrupa) 59.7 78.9 87.9 78.3 85.9 91.2 42.7 71.2 84.2
OECD
ortalama 63 78.1 85.2 821 86.9 92 45.5 69.2 78.1
Tirkiye 53.8 66.4 80.4 81.8 86.4 86.3 24.3 30.7 69.9

(4) (2) (2) (23) (12) (1) (1) (1) (3)
ABD 64.1 78 85.1 76.1 84.6 90.5 50.5 71.9 80
Almanya 61.2 77.7 87.5 77.6 83.9 90.4 50.7 71.5 83.2
Avustralya 65.6 82.3 85.8 78.6 89.8 91.7 56.3 70.2 80.5
Avusturya 59.7 78 86.7 72.4 84.7 88.7 52.4 70.6 84
Belgika 54.8 78 86.7 68.5 86.5 90.5 40.9 69.1 83
Cek
Cumbhuriyeti | 54.8 80.2 88.2 66.4 88 93.9 49.4 72 80.9
Danimarka 65.4 83.6 89.4 76.3 87.4 91.7 55.6 79.2 87.2
Finlandiya 65.3 80.3 89 67.7 82.7 91.2 62.6 77.6 87.2
Fransa 67.1 82.1 87.2 76.7 871 91.5 58.8 76.4 83.4
G. Kore 68 71.9 78.7 82.6 89.3 92.6 58.8 53.7 57.6
ingiltere 58 82.8 90.1 67.6 88.2 92.6 49.7 76.6 87.1
irlanda 60.4 77.9 88.3 78 91.9 93.7 40.1 65.5 83.1
ispanya 63.7 79.9 88.4 83.7 90.5 92.1 44 69 84.5
isveg 71.9 85.7 89.3 77.8 88.2 90.4 64.6 83.2 88.2
isvigre 70.5 82.8 92.3 83.7 91.5 95.7 62.1 75.6 85.7
Japonya 71.3 77.8 82.3 86.1 94.2 96.2 56 63.1 67
Kanada 63.5 81.6 86.5 75.2 88.1 90.7 50.9 74.5 82.8
Liiksemburg | 63.2 73.6 86.1 78 86 91.9 50.4 60.8 78.4
Macaristan 41.8 75 83.9 50.3 81.9 88.3 36 67.5 80.1
Meksika 64.3 64.4 84 94 94.6 93.9 38.4 55.8 71.4
Norvec 66.6 82.5 91.1 74.8 86.3 93.8 58.4 78.3 88.6
Polonya 51.6 75 88.5 62.1 81.6 91.1 42.9 68 86.4
Portekiz 76.6 85.9 91.8 86.3 87.3 93.6 66.9 84.5 90.6
Slovakya 51.8 82.4 90.4 64.3 88.8 94 44.7 75.5 87
Yeni
Zelanda 66.8 84 84.3 781 91.8 90.4 56.9 75.1 79.5
Yunanistan | 61.8 73.7 86.6 82.4 89.3 89.6 43.7 58.7 83.2
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