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TEZ BASLIGI:

“MUTAREKE DONEMINDE OSMANLI KAMUOYUNDA AMERIKAN IMGESI
VE TESIRI (EYLUL 1918-MAYIS 1919)”

YAZAN:

SIRRI EMRAH UCER

Bu calisma Eylil 1918 ile Mayis 1919 arasindaki donemde, Osmanli kamuoyu
izerindeki Amerikan tesirini incelemektedir. Osmanli kamuoyunun unsurlar1 olarak
gazeteler ve siyasal Orgiitler incelemenin konusudur. Atif yapilan baslica kaynaklar
donemin gazeteleri, siyasal Orgiitlerin belgeleri, hatiratlar ve donem tizerine yazilmis
ikincil kaynaklardir. Bu inceleme neticesinde varilan baslica sonu¢ sudur ki, Osmanl
kamuoyunda Amerikan tesirini en etkili bicimde yansitan ve yeniden iireten kesim,
Ittihat ve Terakki geleneginin takipgisi olanlarm c¢ogunlugunu olusturdugu Tiirk
milliyet¢ileridir. Buna ek olarak, donem icerisinde Wilson Prensipleri’ne referans
veren Osmanlilar, ABD giidiimiinde bir yonetim kurulmasini degil, kendi taleplerini
bu prensiplerin temsil ettigi evrensel degerler temelinde mesrulastirmayi

hedeflemektedir.

ABSTRACT

TITLE OF THE STUDY:

“THE AMERICAN IMAGE AND THE AMERICAN EFFECT ON THE
OTTOMAN PUBLIC OPINION DURING THE ARMISTRICE PERIOD
(SEPTEMBER 1918-MAY 1919)”

AUTHOR:

SIRRI EMRAH UCER

The study hereof analyses the American effect on the Ottoman public opinion during

the period between September 1918 and May 1919. The journals and the political
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organisations are the subjects of the analyse as the elements of the Ottoman public
opinion. Mainly cross referred sources are the journals of the period, the documents
of the political organisations, the memoirs and the secondary sources on the period.
This is the main conclusion of this study that the Turkish nationalists who were
predominantly Union and Progress origined were the most effective reflecters and re-
producers of the American effect. In addition, the Ottomans who quoted the Wilson
Principles didn’t aim to establish a government controlled by United States, they
aimed to legitimize their own claims on the basis of the universal values represented

by the Wilson Principles.
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ONSOZ

Miitareke donemi iizerine bir ¢calisma yapmak iizere donemin gazetelerine baktigimda,
ABD ile ilgili pek ¢ok haber ve yorum oldugunu tespit ettim. Ne var ki donem
tizerindeki Amerikan tesiri iizerine yeterince akademik calisma yoktu. Bu konuda bir
katki sunabilecegim diisiincesiyle yiiksek lisans tez konumu “Miitareke Donemi’nde

Amerikan Tesiri ve Imgesi” basligiyla belirledim.

Bu calismadan Once tarih iizerine herhangi bir ¢calismam olmamisti. Ayrica doneme
iliskin kaynaklar1 da yeterince tanimamaktaydim. Bununla beraber kii¢iik yaslarimdan
beri devam eden tarih merakim beni, benim icin ¢ok zorlu gecen bu caligmaya itti.
Eski yaziya tam anlamiyla intibak edebilmem ve kaynaklar1 etkili olarak
kullanabilmem i¢in epey emek harcamam gerekti. Geldigim noktada, akademik acidan
katki sunabilen bir ¢calisma yaratabildigimden emin degilim, ama calisma siirecinden
onceki diisiince yapimin degistigini, bir ¢cok yeni ve Onemli bilgi ve bakis acisi

edindigimi sevinerek ilan ederim.

Bu caligma benim i¢in politik bir anlam da tasimaktadir. Tiirkiye’de ABD karsithiginin
giderek anlamsizlastigina, garip bir korkuya ve yabanci diismanligina evrildigine sahit
olmaktayim. Bu derece korkulu ve diisman olmamizin sebebi ABD’yi yeterince
tanimamamiz olabilir. Bu calismanin ABD’yi daha iyi tanimamiza ve ABD
karsith@inin smifsal temelli bir anti kapitalizme evrilmesine ve Tiirkiye ile ABD

calisan smiflarinin kardesligine en ufak bir katkis1 olursa biiyiik seving duyarim.

Eger temel diizeyde bir eski yazi bilgim olmasayd: bu calismaya girisecek cesareti
asla toparlayamazdim. Bu yiizden Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nde
kendisinden Osmanlica dersi aldigim Adil Baktiaya’ya c¢ok tesekkiir ederim. Bu
konuyu se¢cmem konusunda beni cesaretlendiren bir diger etken, saym danigsman
hocam Mehmet Alkan’m rehberligine duydugum giivendir. Eger kendisinin Onerilerini
harfiyen uygulasaydim elinizde ¢ok daha yetkin bir ¢alisma tutuyor olacaktiniz.

Ortalamaya gore uzun siiren Yiiksek Lisans egitimim boyunca ve tez yazim siirecinde



bana ve diger Ogrenci arkadaslarima comertce verdigi emekten oOtiirii kendisine

tesekkiir etmek benim icin oncelikli bir gorevdir.

Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nden sevgili hocalarim olan Dogan Cetinkaya, Erhan
Kelesoglu, Ozgiin Akduran’a verdikleri destek ve ettikleri yardimlar icin ¢ok tesekkiir
ederim. Degerli arkadaslarim Bilge Seckin Cetinkaya, Umit Akcay ve Uygar Yildirim
da bana gosterdikleri ilgi ve verdikleri destek ile hem yardimci hem de Ogretici

oldular.

Umut Kooperatifi'nden degerli arkadaslarim tez dolayisiyla sorumluluklarimi ihmal
etmemi hep anlayisla karsiladilar. Ayrica siirekli calismamin konusunu anlatarak

kafalarini sisirmeme tahammiil eden arkadaslarima da tesekkiir etmem gerekir.

Taksim Atatiirk Kiitiiphanesi'nin ve ISAM Kiitiiphanesi’nin degerli ¢aliganlarma

sagladiklar1 kolayliklar ve rahat ¢aligma ortamu icin tesekkiir ederim.
Son ve en 6nemli olarak, 6rnek birer bilim insani olan babam Balamir Ucer’e ve
annem Cumhure Ucer’e, ayrica agabeylerim Alburak ve Bahadir Ucer’e bana

gosterdikleri biiyiik sevgi, sabir ve sagladiklar1 imkanlar icin tesekkiir ederim.

Bu calismayi, dogumumdan Once vefat eden ve adini devraldigim dedem tarih

ogretmeni Sirr1 Uger’e hediye ediyorum.
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Giris

Bu caliymada ele alman donem, Birinci Diinya Savasi’nimn son giinlerine ve
miitarekenin akdedilmesine sahne olan Eyliil ve Ekim 1918 ile Izmir’in isgal edildigi
15 Mayis 1919 arasidir. Bu donemin baslica o6zellikleri, savas yorgunlugu ve
bikkinliginin iist diizeyde olmasi, buna baglh olarak Osmanli ve diinya kamuoyunda
barigin baslica giindem olmasidir. Diinya barisinin ve Osmanli bariginin ne sekilde
bicimlenecegi, bu bicimlenmeye hangi yOntemlerle ve araclarla miidahalede
bulunulabilecegi kamuoyunun Oncelikli tartisma konusudur. Donemin ilk aylarinda
Osmanli kamuoyunda, s6z konusu bigimlenise miidahale etmek i¢in yeniden silaha
basvurmak kesinlikle kabul edilir bir yontem olarak goriilmemekteydi. Hakim
diisiince, baris1 bicimlendirmek iizere toplanan Paris Baris Konferansi’nin kararlarini
kabullenmek, bir yandan da diplomatik, hukuki ve ideolojik kanallar1 kullanarak hem
konferansin gidisatina hem de uluslararas1 kamuoyuna Osmanlilarin lehine etkide
bulunmak yoniindeydi. ABD Baskam1 Wilson’in ve kendisinin barig sartlar1 ve
uluslararasi hukuk prensiplerine dair goriislerini yansitan Wilson Prensipleri’nin Barig
Konferansi’nin kararlarmi bigcimlendirecek baslica etkenler olacagi beklentisi,
Osmanli kamuoyunda genel olarak bir iyimserlik yaratmigti. Beklentiler o yondeydi
ki, baris maglubun mahvi temeli degil adalet temeli iistiinde yiikseltilecekti ve
prensiplerde  Ongoriildiigii  lizere Miisliman ve Tirk Osmanlilara niifusun
cogunlugunu olusturduklar1 topraklar iizerinde egemenlik hakki taninacakti. Wilson
Prensipleri, 6zellikle ittihat ve Terakki geleneginin takipgisi olan milliyetci kesimler
tarafindan 6nemsenmekteydi. Milliyetciler o donem i¢in heniiz silahli bir miicadeleye
girisme secenegini tercih etmemislerdi. O donem i¢in Oncelikleri, 6zellikle Meclis-i
Mebusan’in feshinden sonra milli iradeyi yansitan kurumlarin tesis edilmesi, milli
taleplerde billurlagmanin saglanmasi, milli kuvvetleri birliginin saglanmasiydi.
Saglanmas1 hedeflenen milli birlik ve net ideolojik hat, donemin evrensel demokrasi
standartlarina uygun olarak milli iradeyi yansitan bir kurum tarafindan ilan
edilmeliydi. Eger miimkiinse bu kurum Meclis-i Mebusan olmaliydi. Inceleme
konumuz olan donem icerisinde 21 Aralik 1918 tarthinde Meclis-i Mebusan
feshedilmisti ve heniiz se¢imleri yenilenerek toplanmasi gerceklesmemisti. Bu bosluk,

Istanbul’da Milli Kongre ve Vahdet-i Milliye gibi siyasi birlik projeleriyle,



Anadolu’da ise toplanan kongrelerle doldurulmaya calisiliyordu. Milli talepler milli
iradeyi ve birligi temsil etmeye yetkili bir organ araciyla diinyaya duyurulmali, milli
kamuoyu unsurlar1 da bu taleplerin arkasinda bir araya gelmeliydi. Baris
Konferansi’'nda Osmanlilarin temsil edilmesi saglanmali, konferansa gonderilecek
temsilciler ve konferansta miidafaa edilecek talepler demokratik mekanizmalarla

belirlenmeliydi.

Bununla beraber, milli talepler iizerinde heniiz tam olarak uzlagsma saglanabilmis
degildi. Degisik aydinlar ve degisik orgiitler bu talepleri degisik sekillerde formiilize
etmekteydi. Taleplerde 6zellikle toprak biitiinliigii ve egemenlik anlayis1 konusunda
farkli yaklasimlar vardi. Bu arastrmada incelenen donem icerisinde bu arayis
tamamlanamamig, milli kuvvetler arasinda birlik ve ideolojik netlik saglanamamus,
birligi ve netligi temsil eden bir liderler kadrosu ortaya ¢ikmamisti. Dolayisiyla
milliyet¢iler orgiitsel olarak daginik ve ideolojik olarak kafasi karisik durumdaydi ve
bu dagmiklik ve karisiklig1 agsmanin yollarini ariyorlardi. Tiim bu arayis cabalarinda
ABD figiirii ve Wilson Prensipleri hep 6nemli bir yer tutmaktaydi, formiilize edilmeye
calisilan talepler Wilson Prensipleri ile temellendirilerek mesrulastirilmaya
calisiliyordu. Bu noktada Wilson Prensipleri'ne ve ABD’ye sik sik atif yapan
diisiiniirler ve oOrgiitgiiler, bu atifla taleplerini evrensel olarak gecerli hale getirmeye

calisiyordu.

Bu noktada ilgili donem iizerine diiretilen tarih literatiiriiniin bazi egilimlerinin
Amerikan tesirinin bu niteliginin anlasilmas: Oniinde bir engel teskil ettigini
vurgulamak gerekmektedir. Tarih yazimina hakim olan milliyet¢i ve militarist bakis
acist 1ilgili donemi ve donemin Onde gelen aydm ve Orgiitlerini hor goérme
egilimindedir. Donemin tabii bir niteligi olan dagimiklik ve kafa karigiklig1 zaaf olarak
goriilmekte, bireyler ve yapilar heniiz olusmamis olan milli onderlige ve onun fikri
netligine uygun davranmadiklar1 i¢in acimasizca yargilanmaktadir. S6z konusu
donemde “manda” kavrami heniiz Osmanli kamuoyu tarafindan bilinmedigi ve
kullanilmadig1 halde, ABD’nin diinyada oynadig1 onemli role, Wilson Prensipleri’ne
atif veren, bu konulardan bahseden her birey ve Orgiit “mandact” seklinde

damgalanmaktadir. Bu damga yeterince sorgulanmadan bir kaynaktan digerine



devretmekte ve donemin anlasilabilmesi Oniinde engel olmaktadir. Donemin
anlagilmasinin oniindeki bir diger engel, milli miicadelede askeri miicadele boyutunun
fazlastyyla 6n plana c¢ikarilmasi, ideolojik, hukuki ve diplomatik miicadeleler
boyutunun geregince dnemsenmemesidir. Calismamiza konu olan donem ise, askeri
acidan milliyet¢i heyecanlar: tatmin edecek malzemeden genellikle yoksundur. Ayrica
aydinlarmn, orgiitlerin, hiikiimetlerin sik sik diinya kamuoyuna, ABD’nin de dahil
oldugu yabanci devletlerin yoneticilerine, yabanci basin organlarina seslenmeleri,
yabanci diismanhgini, 6zellikle de Amerikan diismanhigim ilke edinen milliyetcilik
tiirliniin gururunu oksayacak nitelikte degildir. Ayrica bu ¢esit tarih¢ilik, kamuoyu
unsurlarinm siyasi egilimlerini ve ideolojiyi, bunlarla beraber uluslararasi hukuku
kaba gii¢ iliskilerinin basit birer fon goriintiisii olarak gérme egilimindedir. Tiim bu
sebeplerle s6z konusu donem, kisaca gecistirilmis, istihzayla degerlendirilmis ve
kamuoyu, ideoloji ve uluslararas1 hukuk ag¢isindan sagladigl zengin malzeme ihmal
edilmistir. Bu ¢alismada s6z konusu milliyet¢i ve militarist egilimlerin etkilerinden
styrilabilmek i¢in, donemin kamuoyu egilimlerini giiniimiize aktaracak en giivenilir
kaynaklar olarak degerlendirilebilecek gazetelere, siyasi Orgiit programlarina,

hatiratlara oncelikli Gnem verilmistir.

Tezin birinci bolimiinde, donem {iizerindeki ABD tesirinin isabetli olarak tespit
edilebilmesi i¢in kamuoyu unsurlarina basvurulmas: gerektiginden hareketle, ddnemin
Osmanli kamuoyu iizerinde durulmustur. Oncelikle kamuoyu kavrammn tarihsel
olarak gelisimi ele alinmis, kamuoyu kavramina iliskin belli bagh egilimler ortaya
konmaya caligilmigtir. Daha sonra kamuoyu kavrammin “Osmanli kamuoyu”
tamlamasinin baglamina oturtulmasina ¢aba sarf edilmistir. Bu amagla donemin basini
tizerinde durulmus, arastirmaya kaynaklik edecek olan gazeteler hakkinda bilgiler
verilmistir. Ikinci olarak, barist kurma araci olarak uluslararasi hukukun Birinci
Diinya Savasi’na kadar gelen donemde gelisimi iizerinde durulmustur. Uluslararasi
hukuk, tarafimizdan gii¢ iliskilerinin basit bir maskesi olarak degil, kendi tarihine
sahip ve wuluslararas1 ortamin kurulmasinda ve uluslararasi kamuoyunun
bicimlenmesinde rol sahibi onemli bir etken olarak goriilmektedir. Dahast Osmanl
Devleti de erken donemlerden itibaren uluslararast hukukla etkilesim halinde olmus,

bu hukukun gelisiminde rol oynamis, diplomasi alanina 6nem vermistir. Calismamizin



konusu olan donemdeki Osmanlilarn Wilson Prensipleri’ne atif yapmalari, bir
yOniiyle uluslararas1 hukuka atif yapmalar1 demektir. Bu Osmanlilari milli taleplerini
uluslararas1 hukuk temelinde mesrulagtrma gereksinimi duyduklar1 anlamini
tastmaktadir. Bu gereksinim ve diplomatik girisimler, milli miicadele boyunca 6nem
kaybetmeyecek, aksine daha da 6n plana cikacaktir. Dolayisiyla Amerikan tesirinin bu
yonii ile dikkate alinmasi miihimdir. Birinci boliimiin tarihceye iliskin kisminda,
Osmanli Devleti ile ABD arasindaki iliskilerin bir 6zeti verilmistir. Bu iliskilerde
ticaret ve misyonerlik on plana c¢ikmaktadir. Misyonerlik faaliyeti dini faaliyet
alaninin digma tasmus, kiiltiir ve egitim kurumlar tesisine varmis, hayir faaliyetlerini
de icermistir. ABD, Birinci Diinya Savasi da dahil olmak iizere, Osmanli Devleti ile
asla savasmamustir. Misyonerlik faaliyetinden kaynaklanan kimi sorunlar istisna
tutulursa, Osmanli Devleti Avrupa devletleri ile yasadigi siyasi sorunlar1 ABD ile
yasamamistir. Tiim bu iligkiler tarihi, inceleme konumuz olan déneme olumlu bir
Amerikan imgesi devretmistir. Wilson Prensipleri’nin vaatleri iste bu olumlu imge ile
birlesmis, Osmanli kamuoyundaki ABD’ye iliskin olumlu duygular bu dénemde zirve

noktasina yiikselmistir.

Ikinci boliimde, ABD’nin savasin sonu ile beraber diinyada edindigi yeni konum ve
bu konumun Osmanli kamuoyunun basin unsuru tarafindan algilanis bicimi iizerinde
durulmustur. Donemin basini acisindan temsil edici nitelige sahip olan gazetelere
basvurularak, savasin sonuna dogru ABD imgesinin ne sekilde doniistiigli iizerinde
durulmugstur. Bu cercevede Oncelikle Amerikan kamuoyunun savasgl yiiziinii temsil
eden Roosevelt’in Osmanli basimi tarafindan ne sekilde takip edildigi tizerinde
durulmustur. ikinci olarak savasct1 ABD imgesini besleyen diger haber ve yorumlar
incelenmistir. Tkinci boliimiin sonraki kisimlarinda anlatildig: iizere, savasin sonuna
yaklastikca, ozellikle 4 Ekim 1918’de Osmanli Devleti ve miittefikleri Wilson’a
miisterek barig teklifinde bulunduktan sonra, ABD’nin Wilson ve Wilson Prensipleri
ile temsil edilen “baris¢1” yiizii On plana c¢ikmaya baslamistir. Bununla baglantili
olarak, ABD’nin, ABD Baskam1 Wilson’in ve Wilson Prensipleri’nin barisin
kurulmasinda rol oynayacagi ve savas sonunda kurulacak barisin magluplarin
haklarmma saygili adil bir barig olacagi beklentileri Osmanli kamuoyuna hakim

olmugtur. Bu beklentiler agir1 iyimser olarak nitelenebilir. Ikinci bolim, ABD



tizerindeki asir1 basin ilgisinin kesilmesine ve gorece azalmasina yol acan Mondros
Miitarekesi ile son bulmaktadir. Toparlayacak olursak, bu bolimde ABD tesiri
acisindan Miitareke Donemi’nin diisiinsel ikliminin hazirlayicist olan bir donemin

ozellikleri ortaya konmaya calisilmustir.

Ugiincii boliimde dénemin Osmanli kamuoyunun onemli unsurlari olan firka ve
cemiyetler iizerindeki Amerikan tesiri iizerinde durulmustur. Bu cercevede siyasi
orgiitler iizerine yazilmis olan ikincil kaynaklara ve bu orgiitlerin iiyelerinin hatiratlar1
ile orgiitlere yandas ve muhalif gazetelere basvurulmustur. Oncelikle kendini
feshetmis olan Ittihat ve Terakki Firka ve Cemiyeti’nin devamu niteliginde olan ve bu
sebeple Damat Ferit Pasa kabinesi tarafindan kapatilan Osmanl Hiirriyetperver Avam
Firkas1 ve Teceddiit Firkasi incelenmistir. Bu firkalarin programlari, yOnetici ve
tiyelerinin agiklamalari, basin organlarinin yaym ¢izgisi incelenmis, firkalarin
yukarida acgiklanan milli talepleri ve milliyetciligi mesrulastirmak amaciyla Wilson
Prensipleri'ne ne sekilde bagvurduklar1 anlatilmugtir. Bu cercevede Ittihatcy/itilafct
karsithigmin, ABD tesiri/itilaf devletleri tesiri kutuplasmasi ile 6zdeslesmesi iizerinde
durulmugtur. Daha sonra, yine agirlikli olarak Ittihatcilarm ve milliyetci aydinlarin
onciiliigiinde girisilen milli birlik projeleri olan Wilson Prensipleri Cemiyeti, Milli
Kongre ve Vahdet-i Milliye Heyeti iizerinde durulmustur. Oncelikle Wilson
Prensipleri Cemiyeti ve cemiyete inceleme donemimiz zarfinda gelen olumlu ve
olumsuz tepkiler iizerinde durulmustur. S6z konusu cemiyet incelenirken, “manda ve
mandacilik” sorunu temel almmamis, cemiyet lizerine yerlesiklesmis genel-gecer
yargilar sorgulanmistir. Ayn1 sekilde Milli Kongre ve Vahdet-i Milliye Heyeti de ele
almmustir. Nihayet liciincii olarak, Kiirdistan Teali Cemiyeti 0rnegi iizerinden, Tiirk
milliyet¢iligi disindaki bir milliyetgilik tiirii olan Kiirt milliyet¢iliginin o donemde ne
gibi bir Amerikan tesiri altinda oldugu incelenmistir. Cemiyetin ve yayin organinin,
kendi milliyet¢iligini ve taleplerini mesrulastrmak icin Wilson Prensipleri’ne atif
yaptigt ve bu prensiplerden farkli sonuclar c¢ikardigi tespit edilmistir. Kiirt
milliyet¢iliginin Paris Barig Konferansi’'nda Serif Pasa tarafindan ne sekilde temsil

edildigi tizerinde durulmustur.



Dordiincii boliimde ikincil kaynaklara ve gazetelere bagvurarak, izmir’in isgaline
giden siiregte Paris Barig Konferansi’nin nasil gelistigi ve temsil edici 6rnekler olarak
Osmanl hiikiimetinin, Cenevre’deki Prens Sabahattin baskanligindaki kongrenin ve
Evliye-i Selase’deki Miisliimanlarin milli hareketinin bu konferansin kararlarini
etkilemek icin neler yaptigmin iizerinde durulmustur. Ozellikle Kars Milli Surasi’nin
ve suranin kisa bir siire sonra doniistiigii Cenubigarbi Kafkas Hiikiimeti’nin seriiveni,
Amerikan tesiri ve bu siyasi olusumlarin varliklarini Wilson Prensipleri ile
temellendirmeleri ve Ingiliz makamlarna bir siire icin kabul ettirmeyi basarmalari
acisindan ele alimmustir. Dordiincii boliimiin sonunda, Paris Baris Konferansi’nda
ABD ile italya arasinda yasanan buhran ve bu buhranmn izmir’in Yunanistan
tarafindan isgali karariin alinmasi ile iliskisi tizerinde durulmus, bu siirecin Osmanli

kamuoyuna ne sekilde yansidig1 incelenmistir.



1. Boliim: Kavramlar ve Tarihce

1.1.) Kamuoyu

1.1.1.) Kamuoyu Kavrami ve Tarihte Kamuoyu

Kamuoyu kavraminin iizerinde anlagilmis bir tanimi yoktur.1 Noelle-Neumann’n
aktardigma gore ABD’li arastirmaci Harwood Childs, 1965 yilinda yayinladigi
“Public Opinion: Nature, Formation, Role” adli ¢calismasinda 50 nin iistiinde farkl
kamuoyu tanimi derlemistir. Kavramin iizerinde uzlasilmis ve net bir taniminin
yapilamamasi, 50°li ve 60’11 yillarda kavramin bilimsel olarak kullanilmaktan
vazgecilmesi gerektigi yoniinde bir egilim olusturmus, fakat bu egilim genel gecerlik
kazanamamustir.” Noelle-Neumann’a gore, belli bash kamuoyu tanimlar: iki konsepte

dayanmaktadir:

“l. Demokraside kanaat olusumu ve karar alma islevinin uzantis1 olan ve

rasyonellige dayanan kamuoyu konsepti.

2. Toplumsal biitiinlesmeyi ve devamliligi, karar verme yetisi i¢in gerekli
derecede uzlagmay1 saglayan islevleriyle bir toplumsal denetim mekanizmasi

olan kamuoyu konsepti.”

Noelle-Neumann’a gore, demokrasilerde kamuoyunun acik islevi, hiikiimetleri
denetlemeyi, muhalefet etmeyi, sorumluluk ve bilgi sahibi yurttaslarin siyasete

katilrmmm kapsar. Ortiik isleviyse, toplumsal denetim, bireylerin toplumu bir arada

" Arsev Bektas, Kamuoyu, iletisim ve Demokrasi, Istanbul, Baglam Yayinlari, 1996; 13, Elisabeth
Noelle-Neumann, Kamuoyu Suskunluk Sarmalimin Kesfi, ceviren: Murat Ozkok, Ankara, Dost,
1998; XV. Ingilizce’deki “public opinion”, Fransizca’daki “opinion publique” ve Almanca’daki
“offentliche meinung” kavrami Tiirkce’ye “kamuoyu” seklinde ¢evrilmektedir. Dilde sadelestirmeden
once bugiinkii kamuoyu kavramina karsilik “efkar-1 umumiye” deyimi kullaniliyordu. Nermin Abadan
ise “public opinion” kavramini “halk efkar1” seklinde terctime etmistir. Nermin Abadan, Halk Efkar
Mefthumu ve Tesir Sahalari, Ankara, Yeni Matbaa, 1956; 4, Alim Serif Onaran, Kamuoyu El Kitab,
Istanbul, Filiz Kitabevi, 1984; 27.

% Noelle-Neumann, a.g.e.; 82-83.

¥ A.e.; 251-252.



tutabilmek i¢cin bireye ve hiikiimete uyguladiklari uzlagsma baskisidir. Kamuoyunun
ortiik denetim islevine en demokratik toplumlarda da en otoriter rejimlerde de
raslanabilmektedir. Platon bu denetim islevi i¢in “yazili olmayan yasalar” deyimini
kullaniyordu. Cicero ise 10 50’de yazdigi bir mektupta “publicam opinionem”
deyimini kullanmisti. Aydinlanma ile beraber ise kamuoyunun anlami agik islevine
kaymisti. Kamuoyu iyi egitim gormiis, sorumluluk sahibi yurttaslarin baskin

kanaatleri anlamida bir seckinler kavramma doniistii.”

Gerek Ingilizce’de, gerek Fransizca’da “opinion” kelimesi oydasma, ortaklik
anlamina gelir. Bu oydaslik ve ortaklik sadece goriislerde degildir, davranislara da
yansir. “Kamuoyu” tamlamasinda “oy” kelimesi, Fransizca’daki ve Ingilizce deki
“opinion” kelimesinin karsilig1 olarak diistiniiliirse, insanin dogru buldugu bir seyin
(bir goriis veya bir davranig) es anlamlisidir. Noelle-Neumann’a goére kamunun
(Offentlich) t¢ anlamu vardir. Birincisi 0zel olandan ayri olan, herkese acik olan
anlamidir. Ikincisi, ozellikle hukuki terimlerde kazandigi devlet anlamidir. Bu
yoniiyle kamuoyu bireylerin kamu otoritesine katilimi anlamma gelir. Ugiinciisii,
yasalara ve mahkemelere gerek kalmadan bireyler iizerinde etkili olan bir gii¢ olma
anlamidir. Bu yoniiyle kamuoyu bireyleri toplumsal uzlasma cizgisine ¢eken bir
giictiir, baskin kanaatlerdir. Tiirkce’deki kamu terimi, Fransizca ve Ingilizce’de
oldugu gibi ¢ift anlamhidir. Hem alenilik ve acikligi, hem de belirli dl¢iilerle bir araya

gelmis bir sosyal grubu anlatir.’

Modern anlamiyla kamuoyunu andirir bir bicimde yurttaglarin etkisinin yiikselisi
Antik Yunan’in site devletlerinde de gerceklesmisti. Bunun sebebi toplumsal
hareketlilik ve sitenin i¢ ve dis islerine dair alinan kararlara yurttaslarin katiliminin
beklenmesidir. Benzer bigimde Roma Imparatorlugu’nda da, genis sinirlara sahip bir
siyasi yapinin merkezi yOnetimini yiiriitmek icin kurulan haberlesme ve ulasim
sebekesi ve tutanaklari halk tarafindan okunabilen senato, kamuoyu benzeri bir

yapinin gelisiminde 6nemli rol oynadi. Unlii Latin atasozii “Vox populi, vox Dei” yani

4 A.e.; XIV-XV.
3 A.e.; 84-86.



“Halkin sesi, Tanr’'min sesidir’, Roma’da kamuoyunun tasidigi Onemi

yansitmaktadir.®

Perikles’in hutbesinde (IO 431/430) ve Platon’da yazili olmayan yasalara yapilan
vurgu, Antik Yunan’da kamuoyunun tasidigi Onemi gostermektedir.” Ayni
kavramlarla ifade edilmese de site devletinde de kamusal (koine) ile 6zel (oikos) alan
mefhumu mevcuttu. Platon, kamuoyunu etkilemek ic¢in yazarlara ve sairlere, Antik
Yunan toplumunda yaygmn olan escinselligi elestirmelerini ve yargilamalarini
ogiitliiyordu. Baslangicta halkin yaygin egilimlerine ters diigsmiis olacaklardi. Ama
zamanla koleler ve 6zgiir yurttaslar, kadinlar ve ¢cocuklar arasinda bu goriis yayginlik
kazanacakti. Demek ki Platon, toplumsal denetimi saglamasi agisindan kamuoyunu
onemsiyor, yazarlara ve sairlere, kamuoyunu degistirmede onciiliik rolii atfediyordu.®
Biiyiik Iskender’in hocas1 Aristo ise insam politik hayvan (zoon politikon) olarak
tanimlamis, bu sekilde insanin politikaya, yani site devleti “polis”in karar alma
sireclerine dahil olmasinin Onemini vurgulamlstlr.9 Yurttas kelimesinin karsiligi
olarak “polites”, politikadan uzak duran Kkisiler i¢cin ise “idiotes” kelimesinin
kullanilmasi, kamuoyunun siyasete katilim anlamiyla site devletinde tasidigi onemi

gostermesi acisindan dnemlidir.

Ortagag Avrupa’si, siyasal katilim yoniiyle kamuoyu agisindan genellikle karanlik bir
dénem olarak degerlendirilmektedir.'” Bununla beraber hacli seferlerinin varlig:
Abadan tarafindan Ortacag’da kamuoyunun varhigmmin bir delili olarak
gosterilmektedir.'' Ayrica kavrammn ilk olarak Ingiliz skolastik John Salisbury
tarafindan 1159 senesinde, Latince “opinio publica” ve “publica opinio” seklinde

kullanildigini da g6z 6niinde bulundurmak gerekir. '

® Abadan, a.g.e.; 2-4, Onaran, a.g.e.; 10-12, Bektas, a.g.e.; 13-16, Nejdet Atabek, Erdal Dagtas,
Kamuoyu ve iletisim, Eskisehir, T.C. Anadolu Universitesi Egitim, Saglik ve Bilimsel Arastirma
Calismalar1 Vakfi Yayinlari, 1998; 143-147. “Vox Populi Vox Dei” soziiyle ilgili olarak: Noelle-
Neumann, a.g.e.; 200-203.

" Noelle-Neumann, a.g.e.; 219-220.

S A.e.; 221-222.

° H.J. Storig, ilkcag Felsefesi Hint Cin Yunan, ceviren: Omer Celal Giingéren, Ankara, Yol Yayinlari,
1994; 299-301.

' Onaran, a.g.e.; 13, Atabek, Dagtas, 1998; 147-149.

' Abadan, a.g.e.; 4.

12 Noelle-Neumann, a.g.e.; 214.



Ronesans’la beraber, yani antik metinlerin Avrupali entelektiiellerce yeniden
okunmast ve yorumlanmasi ile beraber, kamuoyu methumu diisiince diinyasinda
yeniden 6nem kazanmaya baslamistir. Hemen hemen ayni1 senelerde yasamis ve eser
vermis olan Macchiavelli ve Erasmus, Aristotales’in “Politika” adli kitabinin da
verdigi ilhamla, hiikiimdarlara 0©giit niteliginde kaleme aldiklar1 eserlerinde
kamuoyunun énemini vurgulamuslardir.”? Kamuoyu, haklarinda olumlu veya olumsuz
kanaatler iireterek bireyler iizerinde bir denetim olusturmaktadir. Insanlarin kadimn-
erkek iliskilerinde “konu komsu ne der sonra” diyerek dikkatli davramaya calismalar1
kamuoyunun bu niteliginin yansimasidir. Kamuoyunun hiikiimdarlar (veya Onemli
devlet yoneticileri) hakkinda iirettigi kanaat de aym sekilde onemli ve denetleyicidir.
16. asirda eser vermis olan Shakespeare ve Macchiavelli, genel kanaatlerin devlet
gorevlisi icin tasidigr 6nemi islemislerdir. Macchiavelli hiikiimdara ne oldugundan
bagimsiz olarak giiclii ve erdemli goriinmesini Ogiitlemistir. Shakespeare de “IV.
Henry” adli oyununda hiikiimdarin hiikiimdarhgmi siirdiirebilmek icin genel

kanaatlere, yani kamuoyuna verdigi nemi islemistir.'*

Yine 16. asirda eser veren Montaigne, kamu ve kamuoyu kavramlarini metinlerinde
siklikla kullanmisti. Noelle-Neumann’a gore Platon okumalar1t Montaigne’in kamuoyu
algilamasinin olugsmasim Onemli derecede etkilemisti. 1588 tarihli “Denemeler’de
Platon’un kamuoyu olusturma ile ilgili fikirleri anlatilmaktaydi. Montaigne’e gore
“bilge insan”, digsal olarak geleneksel bi¢cim ve tavirlara uymak zorundadir. Fakat
bununla beraber ruhunu kamuoyunun kesmekesinden korumali ve olaylar1 6zgiirce

degerlendirebilmek icin ruhunu 6zgiir birakmalidir."

17. asrin sonlarma dogru Locke, hukuku iice ayrrmaktaydi. Birincisi Tanrisal hukuk,
ikincisi medeni hukuk, iiciinciisii ise kamuoyuna dayanan hukuktur. Tanrisal hukuk,
dini metinlerde Ongoriilen kurallara dayanir, davraniglar1 sevap ve giinah seklinde
tasnif eder. Medeni hukuk, yazili ve sozlii hukuk kurallarina, ictihatlara dayanar.

Kamuoyunun hukukunun kaynagi ise kisilerin genel yargilart ve modadir.

B A, 211-214.
' A.e.; 88-90.
5 Ae.; 223.
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Kamuoyunun hukukuna gore erdemli olan bir davranis, diger iki hukuk sistemine gore
giinah ve suc olarak adlandirilabilmektedir. Locke’un buna verdigi 6rnek diiellodur.
Eger bir kisi genel yargilara ve modaya uyuyorsa iyi sohret sahibi ve erdemli ilan
edilir. Aksi takdirde kotii sohret sahibi olur. Insanlar toplumsal sozlesme ile
hilkmetme haklarin1 devretmislerdir, bir bireye ancak iktidar1 devrettikleri mercinin
diizenledigi hukuk kurallarmin ¢izdigi sinirlar cercevesinde muamele edebilirler, bu
iliskilerde siddete miiracaat edemezler. Bununla beraber toplum, kisiler hakkinda
yargilar sahibi olma hakkini muhafaza etmistir. Toplum icerisinde yasayan bireyler
genellikle kendini bu yargilarla ve modayla siirekli bir catiyma haline sokmaz.
Toplumun genel yargilar1 ve moda olarak kamuoyu insanlar1 bugiin konformizm

dedigimiz davramsa iter.'°

18. asirda yazan Hume, Locke’un diisiincelerini islemis, fakat kamuoyunun denetimi

acisindan ilgi odagini bireyden Macchiavelli gibi iktidara kaydirmistir:

“Siyaset felsefesiyle ugrasanlar icin cogunlugun kiiciik bir azinlik tarafindan
yonetilmesi ve insanlarin kendi duygu ve arzularmi hiikiimetinkilerin buyrugu
altina sokmaya bunca hazir olmalar1 kadar sasirtic1 bir sey olamaz. Boyle bir
mucizenin nasil gergeklestigini c¢oziimlemeye calistigimizda, yoOneticilerin
kanaat ve onaylardan baska bir seye yaslanamayacaklarin1 goriiriiz. Gerek
despot ve askeri rejimlerin, gerekse oOzgiirliikk¢ii ve demokratik rejimlerin

dayanagini mutlak surette kanaatler olusturmaktadir.”"’

Hume bireyin kamuoyu tarafindan onaylanmasi ve bu sekilde mutluluga ve giice
erismesi iizerinde durmaktaydi. ABD’nin kurucu babalarindan biri olan James
Madison ise, yasadig ihtilal deneyiminin de etkisi ile, bireyin kamuoyu karsisinda
yasadig1 diglanma korkusu iizerinde durmustu. Noelle-Neumann’m belirttigine gore,
ihtilal zamanlarinda kamuoyunun 6énemi artmaktadir. Bireyler ve yoneticiler acisindan
kamuoyunun onaylamasinin disina diismeme kaygisi ihtilal donemlerinde, sakin ve

istikrarli donemlere gore cok daha kritik hale gelir. Sakin ve istikrarli donemlerde

' Ae.; 91-95.
7 Hume’dan aktaran: A.e.; 96-99.
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muteber olma istegi, karisik ve belirsiz donemlerde dislanma korkusu 6n plana ¢ikar.

Madison’a gore:

“Eger hiikiimetlerin, yOneticilerin kamuoyu tarafindan mesru kilindiklari,
kamuoyuna dayandiklar1 takdirde varliklarmi siirdiirebildikleri dogruysa,
bireyin pratik davraniglarina yon veren kanaatlerin, inang¢larin giiciiniin, kag
insanin ayn1 sekilde diisiindiigiine bagl oldugu da dogrudur. insan kendisini
yalniz hissettiginde korkak ve dikkatlidir. Birey, baska bir ¢ok kisinin de

kendisi gibi diisiindiigiine inandig1 oranda giiclii ve kendinden emindir.”'®

Jean Jacques Rousseau modern anlamiyla kamuoyu kavraminit kullanmis ve bu
kavrama yaygmnlik kazandirmug olan olan ilk diisiiniirlerdendir.”” 18. asirda eser
vermis olan Rousseau’ya gore, devletin temeli olan kamu hukuku, medeni hukuk ve

ceza hukukunun yan: sira bir de kamuoyuna dayanan hukuk vardir:

“Bu ii¢ yasanm yaninda, hepsinden ¢ok daha 6nemli dordiincii bir yasa vardir.
Devletin anayasasmin cekirdegini olusturan bu yasalar, mermer ya da tung
izerine degil, vatandaslarin yiireklerine kazinmistir. Bu yasalar giinden giine
giiclenir, diger yasalar eskidikleri ya da islevlerini yitirdikleri zaman onlar1
yeniden canlandirir ya da tamamlar. Halki anayasanin ruhunda muhafaza eder,
halka fark ettirmeden otorite yerine aligkanliklarin kudretini 6gretir. Benim
burada soziinii ettigim, gelenekler, orf ve adetler ve hepsinden onemlisi, biitiin
siyasi basarilar ona bagl oldugu halde, devlet adamlarinin pek farketmedigi

devlet sanatmin bir boliimiinii olusturan kamuoyudur.”*

Rousseau sansiirii ahlaki ve genel kanaatleri koruyucu bir ara¢ olarak gormiistiir.
Fakat sansiir yetkisi, kamunun ahlakin1 ve kanaatlerini yansitan muteber kisilerin

elinde olmali, akillica kullanilmalidir. Boyle kullamildiginda sansiir kamuoyunu

18 Madison’dan aktaran: A.e.; 99-100.

' Onaran, a.g.e.; 14, Bektas, a.g.e.; 18-19.

20 Rousseau’dan aktaran: Noelle-Neumann, a.g.e.; 104. Rousseau’nun bu fikirlerinin miitareke
donemindeki bir tezahiirii i¢in, Minber gazetesinin “Dordiincii Kuvvet” baslikli bagmakalesine
bakilabilir: Minber, 07.11.1918, no 7; 1/1.
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korudugu gibi kararsizlik donemlerinde ona yon verebilecektir. Ote yandan toplumun
oydasma ¢izgisini temsil etmeyen bir kurul tarafindan uygulanirsa ters tepecek, kabul
gormeyecektir. Ayni sekilde hiikiimdar yasa yapamaz, yasalari1 ancak halk, halkin
genel iradesi koyabilir. Genel Irade (volonté générale, Osmanlicada umumi arzu),
Rousseau’nun diisiince sisteminde cok onemli bir yer tutmustur. Noelle-Neumann’a
gore, Rousseau kamuoyu ile genel irade arasinda saglam bir bag kurmamistir, yine de
genel irade, kamuoyunun yogunlagsmasi olarak goriilebilir. Toplumun birligini
saglamast ac¢isindan kamuoyunu 6ven Rousseau, kamuoyunun bireyi san ve sohret
arayigina itmesini ise yozlastirict bulur. Rousseau’nun tasarladigi doga halindeki
insan, bagimsiz ve Ozgiir birey olarak yasar ve sadece dogal ihtiyaclarini gidererek
yasamuni siirdiiriir. Ne var ki insan bir toplum igerisinde yasarken, dogal ihtiya¢larinin
disinda bir takim ihtiyaglar hissetmeye baslar. Toplum igerisindeki san sohret
arayisina bagli olan bu ihtiyaglar birey lizerinde yozlastiric1 bir etkide bulunur. Birey,
“hem kendi iradesine hem de bagkalarinin kanaatlerine bagimli oldugu i¢in, bu iki
faktorii karsilastirmayi, birbirine uyumlu hale getirmeyi ve ancak birbiriyle

celistiklerinde ikisinden birine dncelik tanimay1 6grenmek zorundadir.”?'

18. ve 19. asirlar boyunca burjuva sinifinin belirleyici oldugu doniisiimler neticesinde
kamusallik bugiinkii haline evrilmistir. Birincisi, isyeri evin alanindan kopmustur.
Ikincisi, Kilise siyasal alani terk etmistir. Kilise ruhani alanda, kral ise siyasal alanda
otoritesini kabul ettirmistir. Boylece din ve ibadet Ozel yasam alanina ait islerden
sayllmaya baslamistir. Uciinciisii burjuvazinin ekonomik faaliyetleri 6nce kentlerin
yonetiminin 6zerklesmesini, sonra bunlarin bir baskent etrafinda birlesmesini
dayatmustir. Ulusal meclisler acilmistir ve temsili kamusallik kralin sahsindan devlete
gec;mistir.22 Ayrica matbaanin, haberlesme ve ulasim olanaklarmin giderek
yaygilagsmasi, Paris ve Londra gibi metropollerdeki basin, acik tartisma, toplanti

ozgiirliikleri kamuoyunun gelismesine yardimci olan etkenlerdi.”

! Noelle-Neumann, a.g.e.; 102-109.

22 Atabek, Dagtas, a.g.e.; 161-162.

* Abadan, a.g.e.; 8. Wilson’m ABD kamuoyunu kaybetmesinin bir nedeni olarak, baris goriismeleri
icin uzun siire Avrupa’da ve ABD’den uzakta bulunmasi gosterilebilir.
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Tocqueville, 1835/1840 tarihli “Amerika’da Demokrasi Uzerine” adli eserinde
kamuoyunun c¢ogunlugun tiranlig1 seklinde birey iizerinde baski kurusunu
anlatmaktadir. Tocqueville’e gore toplumun bireyleri arasindaki esitlik mutlaklastikca,
bir yandan birey diger tiim bireylerle esit hale gelmekte, bir yandan da bu esit bireyler
yigin1 karsisinda birey giderek zayiflamaktadir. Heniiz aristokratik yapilarini kismen
de olsa koruyan Avrupa iilkelerinde bireylerin sigmabilecegi birden fazla otorite
varken demokratik ABD’de tek bir otorite odag: vardir, o da kamuoyudur. Herkesin
birbirine esit olmasi ve buna bagh olarak hi¢ kimsenin dogru fikri tek basina tayin
etme yetkisine sahip olmamasi, bu dogrular1 tayin edebilen tek gii¢ olarak toplumun
cogunlugunu birakir. Boylece birey cogunlugun fikirlerini benimsemesi yOniinde
korkung bir kamuoyu baskisi altina alinmig olacaktir. Ayn1 durum yoneticiler icin de
gecerlidir. Tocqueville’e gore ABD baskanlari, iyi idarenin gerektirdigi sekilde degil

yeniden secilebilecek sekilde davranmaya ¢alisirlar.**

Birinci Diinya Savasi’'nda ve sonrasinda yasananlar, kamuoyunu ve onun
yonlendirilmesi meselesini yeniden 6n plana ¢ikarmistir. Ozellikle ABD’de, ABD’nin
daha girisken bir dis politika ¢izgisine yonelmesinin de etkisiyle, yerli ve uluslararasi
kamuoyu ciddi bir arastirma konusu haline gelmistir. Wilson’in diinya savasi ertesi
donemde, ABD kamuoyunu kendi bakis acgisina gore yonlendirememesi veya ABD
kamuoyunun yoOnelimlerini yeterince sezememesi ve bunun sonucunda ugradigi
politik hiisran, kamuoyuna doniik ilginin kabarmasinmn bir diger sebebi olarak
gosterilmektedir.”® ABD’li gazeteci Walter Lippmann, 1922’de yaymnladigi Kamuoyu
(Public Opinion) adli kitabinda, Birinci Diinya Savasi’nda edindigi deneyimlere
dayanarak, kamuoyu ile gazeteler ve muhabirlik arasindaki iligskiye dikkat ¢ekmistir.
Lippmann, kamuoyunu olusturan insanlarin yargilarinin belirlenmesinde rasyonel ve
nesnel dlciilerin degil, gazeteler tarafindan 6n plana ¢ikarilan stereotiplerin (kliselerin)
belirleyici oldugunu savunmaktadir. Bu stereotipler duygu yiiklidir ve
gazetenin/muhabirin siyasi pozisyonuna gore Oznel niteliktedir. Stereotipler kanaat

iklimlerine belli bir siire i¢cin hakim olurlar ve bireyler ile politikacilar iizerinde

2 Noelle-Neumann, a.g.e.; 110-114.
» Abadan, a.g.e.; 23-24.
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yildirict bir etki gosterirler.”® Lippmann, diinya savas: ve ertesinde olumlu ve olumsuz

stereotiplerin nasil ortaya ¢ikip kaybolduklarmi su sekilde anlatmaktadir:

“Kahramanlara duyulan asir1 hayranligin yam sira, bir de seytan cikartmak
diye bir olgu vardir. Kahramanlar1 da, seytanlar1 da ayn1 mekanizma yaratir.
Iyi olan her seyin kaynag1 Joffre, Foch, Wilson ya da Roosevelt ise, kétiiliikler
de Lenin, Trogki ve Imparator Wilhelm’in bagimin altindan cikiyordu. (...)
1918°deki ateskesten sonra, miittefiklerin o ¢ok degerli birliginin sembollerinin
ne denli hizla yok oldugunu ve bunun sonucunda tiim uluslarin sembollerinin
de ayn1 cokiisii yasadigini unutmamak gerek: Ingiltere’nin kamu hukukunun
koruyucusu imaj1 ve Haclilar Amerika’s1... Ve daha sonra liderlerin —Wilson,
Clemanceau, Lloyd George- simgesel imajlarinin piriltilarii nasil yitirdigini
ve bu liderlerin birbiri ardina, insanlara iimit veren kisiler olmaktan c¢ikip,
hayal kirikligma ugramis bir diinyanin yoneticilerine ve miizakerecilerine

déniistiiklerini de goz dniinde bulunduralim.”’

Lippmann’a gore birey diinyanin son derece karmasik gercekligi karsisinda zayiftir,
onu biitiin yonleriyle kavrayamaz. Bu yiizden basin tarafindan kendisine iletilen
mesajlarla kafasinda gercekligin bir imgesini kurar. Insanlarin gerceklikle ilgili
fikirleri, kendi deneyimlerinden edindikleri bilgilerden cok basindan aldiklar:
haberlere dayanmaktadir. Karmasik gercekligin bu basitlestirilmis imgeleri, bireylerin
timitlerini ve beklentilerini bi¢imlendirir. Ya bu timitler ve beklentiler hayata gecer, ya
da gerceklik ile catigmaya giren imgeler yerini yeni imgelere birakir. Basinin
yansittiklar1 birer yalan olmaktan ziyade birer tercihtir, muhabirler birer kap1 bek¢isi
gibi kamuoyuna hangi mesajin ulasip hangisinin ulagmayacagina karar verirler.
Lippmann bu siireci kagmilmaz goriir ve bu yiizden muhabirleri ve okurlar1 kinamaz.
Noelle-Neumann da bu ¢izgiyi benimsemis ve muhabirlerin segici algi ile hareket

ederek gordiiklerini haber yaptiklarini yazmistir. O’na gore kitle iletisim araclarinin

% Abadan, a.g.e.; 22-23, Osman Ziimriit, islamda Kamuoyu Olusumu, Ankara, Kazanci Yayinlari,
1977; 50, Onaran, a.g.e.; 24-25, Bektas, a.g.e.; 30-33, Noelle-Neumann, a.g.e.; 166-169.
*7 Lippmann’dan aktaran: A.e.; 168-169.
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tek yonlii gercekliginin iistesinden ancak farkl siyasi goriislere sahip muhabirlerle

gelinebilir.”®

1.1.2.) Miitareke Donemi’nde Osmanh Kamuoyu

Walter Lippmann, Bagkan Wilson’in basdanismani1 Albay House tarafindan Wilson
Prensipleri’ni yorumlamasi icin kurulan Arastirma Heyeti’nin (Inquiry) bir iiyesiydi.
Kendisi ABD’nin dis politikasimi etkileyebilecek kadar Oonemli bir gazeteciydi. Bu
yizden Lippmann’in  degerlendirmeleri 6zellikle Onemlidir. Lippmann’in
diistincelerinin bir diger 6nemi, bu calismanin arastirma konusu olan donem ile
bilimsel kamuoyu yazii arasinda bir baglanti kurulabilmesine yardimci olmasidir.
Lippmann’dan ©Once kamuoyu lizerine sdz sOylemis olan yukarida andigimiz
diisiiniirler, kamuoyu kavramimnin ¢esitli yonlerini aydinlatmig, ama kamuoyunun bir
unsuru olarak basinin iizerinde odaklanmamistir. Lippmann’dan sonraki kamuoyu
yazint ise, kamuoyu unsurlar1 giderek c¢esitlenen ve zenginlesen parlamenter
demokrasilerde kamuoyu yonelimini belirlemeye calisan uygulamalarla i¢ ice gelisen
bir bilim dali olarak gelismistir. Fakat bu bilim dalinin inceleme konusu yaptigi
kamuoyunun teknik unsurlarinin 6nemli bir kismi1 Miitareke Donemi Osmanl
kamuoyunda yoktur.” Fakat bu durum, Miitareke Dénemi’nde bir Osmanli kamuoyu
olmadig1 anlamma gelmez, yurttaglarin siyasete katilimi, yurttaglarin genel
bilincindeki doniisiimler, yurttaslarin genel bilincini yonlendirmek ve denetim altina
almak cabalar1 acisindan s6z konusu donem zengin bir donemdir. Bu dénem, bir ¢esit
ihtilal ve hizli degisimler donemidir ve bu durum yukarida vurgulandigi gibi
kamuoyunun 6nemini bir kat daha arttirmaktadir. Bu zengin ‘“efkar-1 umumiye”nin
unsurlarini, matbuat, firka ve cemiyetler, Meclis-i Mebusan ve Ayan, sura ve
kongreler, hoca ve talebeleriyle Dariilfiinun, sendikalar, is¢i loncalar1 seklinde

siralayabiliriz. Bu unsurlar1 denetim altina alabilmek icin bagvurulan yOntemler

% Ave.; 169-174.

* Kamuoyunu belirten araglar, ABD’de olusan kamuoyu yazimindan beslenmis olan Nermin Abadan
tarafindan sahsi araclar, kollektif araglar ve teknik araglar olmak iizere tice ayrilmistir. Sahsi araclar,
yiizylize temas, kanaat onderleri ve politik onderlerdir. Kollektif araglar, orgiitlii grup tartismalar1 ve
baski gruplaridir. Teknik araglar ise basin, radyo, televizyon, film, kitap, afis, sergidir. Abadan, a.g.e.;
31.
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arasinda ise sansiir, meclisin feshi, firkalarin kapatilmasi, gazetelerin tatil edilmesi,

politik onderlerin ve gazetecilerin tutuklanmasi ve siirgiin edilmesi vardir.

Ayrica Osmanh kamuoyu, genel olarak diinya kamuoyunun da bir parcasidir, 6zellikle
gazeteler sayesinde diinya kamuoyunun yonelimleri takip edilmektedir. Gazeteler
sayesinde Wilson gibi 6nemli lider/kamuoyu yaraticilarin etkisi Osmanli kamuoyuna
ulagsmakta, onu yeniden bi¢imlendirmektedir. Bu cercevede biiyilk devletlere ve
liderlere ait imgelerde (stereotiplerde) hizli doniisiimler gozlemlenebilmektedir.
Basmin tesiri sayesinde Wilson, Osmanli kamuoyu i¢in de kamuoyu yaratici bir lider

haline gelmisti. ABD’li muhabir Louis Edgar Browne’1n bildirdigi lizere:

“..Baskan Wilson’un Prensipleri, Osmanli Imparatorlugu’nu etkisi altma
alincaya kadar, cok az Tirk, Birlesik Devletler hakkinda, bazi seyler
duymustu. Bu Prensipler ise, Tiirkce, Arapca, Farsca, Rumca, Ermenice ve
Rusca tekrar ve tekrar basildi ve de Miitareke heniiz ortada yokken,

imparatorlugun her yerine dagitilds...”*

Savas devam ederken, siki savas sansiiriiniin eleginden Wilson’in agiklamalarmin
gecmesine izin veriliyordu. Bunda Osmanli Devleti ve miittefiklerinin Wilson
Prensipleri'ni barisa temel olarak kabul etmelerinin de etkisi vardir. Bu noktada Ittihat
ve Terakki savas kabinesinin, Rousseau’nun tavsiye ettigi gibi sansiirii bir kamuoyu
yaratma yontemi olarak kullandigini diisiinebiliriz. Miitarekenin ardindan basta gelen
Ittihat¢1 liderlerin yurtdisina kacisiyla beraber, diyebiliriz ki Wilson, Osmanli
kamuoyunda, kamuoyu yaratici bir politik onder olarak bir siire yalniz kalmistir. isgal
hareketlerine karsi direnise girisenler, diinya kamuoyu huzurunda Osmanlilarin
hukukunu savunmak isteyenler goriislerini hep Wilson’m one siirdiigii prensipler ile
mesrulastirmaya caligmiglardir. “Reis-i Cumhur Wilson”, “Wilson Prensipleri”,
“kendi mukadderatini tayin”, “milliyetler prensibi”, Lippmann’in kullandig1 anlamda
duygu yiiklii stereotipler haline gelmistir. Kuskusuz bu stereotipler ile soguk

gerceklikler arasinda tam bir Ortiisme iliskisi yoktu, Wilson’mn imgesi, Wilson’in

** Chicago Dailly News, 15.10.1919. Aktaran: Deniz Bilgen, ABD’li Géziiyle Sivas Kongresi
Amerikan Mandasi ve Gazeteci L. E. Browne’in Faaliyetleri, Istanbul, Kaynak, 2004; 33.
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amaclarindan bagimsizlasmisti. Ama yine de bu imgeye dayanarak mesruluk iddia
edilebilinmekteydi. Bu kamuoyu yaratici liderlik durumu, Mustafa Kemal Pasa bir

lider olarak ortaya ¢ikana kadar devam etmistir.”'

Bu calismada sozii edilen kamuoyu unsurlarindan Tiirkge gazeteler ile firka, cemiyet
ve kongreler, iizerlerindeki Amerikan tesiri ve yansittiklar1 Amerikan imgesi
acisindan ele alinacaktir. BoOylece Miitareke Donemi’nde Osmanli kamuoyunun
olusmasinda ABD’nin tesiri ve algilanis bi¢cimi anlasilmaya c¢alisilacaktir. Kuskusuz
calisma kapsaminda ele alinan malzeme, donemin sagladigi zengin kaynaklarin
timiinii icermemektedir. Yine de ele alinan malzeme, so6z konusu kamuoyu

unsurlarinim temsil edici bir par¢asini olusturmaktadir.

Miitareke doneminin Tiirkce basmninm yapisini anlayabilmek igin genel olarak
Osmanli basm tarihini kisaca degerlendirmek faydali olacaktir. Osmanli’da Tiirkce
basm hayati 1 Kasim 1831°de resmi gazete niteligindeki Takvim-i Vekayi’'nin ¢ikisi
ile baslamigti. 30 Temmuz 1840 tarihinde yine resmi gazete niteliginde Ceride-i
Havadis c¢ikmaya bagladi. 22 Ekim 1860’ta Agah Efendi tarafindan Istanbul’da
Terciiman-1 Ahval gazetesi ¢ikarilmaya basladi. Sinasi, 28 Haziran 1862’de Tasvir-i
Efkar gazetesini c¢ikarmaya basladi®® Basm hayatinin gelismesinde matbuat
rejimindeki olumlu degisikliklerin de etkisi olmustur. Ne var ki 1 Kasim 1864
tarthinde yiiriirlige giren Matbuat Nizamnamesi'ni, 1865-1866’da diizenlenen
Kararname-i Ali adli sansiir ve denetleme diizenlemesi takip etti. Belirli bir amag ile
cikmis ilk Tiirkge fikir gazetesi Namik Kemal’in 1868’de Avrupa’da yayinlamaya
basladig1 Hiirriyet gazetesidir. 13 Aralik 1872’de Ahmet Mithat Efendi tarafindan
cikarilmaya baslayan Ibret gazetesi, Namik Kemal idareyi ele aldiktan sonra onemli
bir fikir gazetesine doniistii. Kuvvetli bir kadrosu olan gazete, 5 Nisan 1873’e kadar
yayinint siirdiirmiistii. II. Abdiilhamit doneminde, basin iizerinde giderek siddetlenen
agir bir baski ve sansiir uygulanmisti. Bu donemde kullanilmasi kesinlikle yasak olan
kelimeler arasinda grev, suikast, ihtilal, anarsi, sosyalizm, dinamit, kital, hiirriyet,

vatan, miisavat kelimeleri de bulunuyordu. 1908’de Kanun-i Esasi’nin yeniden

31 Politik liderlerin kamuoyu yaratici roliine iliskin: Abadan, a.g.e.; 34-35, Bektas, a.g.e.; 112-113,
Neumann, a.g.e.; 162-165.
3% Server Rifat Iskit, Tiirkiye’de Matbuat Rejimleri, istanbul, Matbuat Umum Miidiirliigii, 1939; 57.
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yiirlirlige girmesiyle basin lizerindeki her tiirlii denetim ortadan kalkmisti. Hiirriyetin
ilanindan sonraki iki buguk ay icerisinde 200’lin iistiinde kisi gazete imtiyazi1 almist.
Gazete sayis1 giderek ylikselmis, ne var ki bir cogu bir kag say1 ¢ikabilmisti. Bu basin
hiirriyeti 16 Temmuz 1909°da c¢ikartilan Matbuat Yasasi ile kisitlandi. Matbuat
Cemiyeti’nin cikardigi almanaga gore 1908-1909 doneminde 353, 1910’da 130,
1911°de 124, 1912°de 45, 1913’te 92 gazete ve mecmua c¢ikmistir. Matbuat Yasasi,
1913 Subat ve Mart’inda yapilan degisikliklerle basin hiirriyetini daha da kisitlar hale
getirildi. 1914’te 73 gazete ve mecmua ¢ikmaktaydi. Savasin etkisi ile 1915°te gazete
ve mecmua sayist 6’ya kadar gerilemisti. 1916 yilinda 8, 1917 yilinda 15 gazete ve
mecmua yaymlanmaktaydi. Savasin sonlarinda gazete ve mecmua sayisi siiratle
artarak 71’e ulasti. Savas boyunca devlet basin iizerinde siki bir sansiir uygulamisti.
Mondros Miitarekesi’nin ardindan ¢ikan gazete ve mecmua sayisi ise 68°dir. 1908

Temmuz'u ile 1922 Kasim’1 arasinda basinin hiir olabildigi siire iki y1l kadardir.>

Hiirriyet donemi Oncesinde ve sonrasinda gazetelerde Onemli yer kaplayan dis
haberler, Istanbul’a ulasan yabanci gazetelerden ve Istanbul’da sube acan haber
ajanslarindan saglanmaktaydi. Haber ajanslarinin biirolar1 hiirriyetin ilanindan 6nce
kurulmustu. Belli bash ajanslar Havas, Reuter ve Volf ajanslar1 idi. Baz1 gazeteler ise
disariya muhabirler gondermekteydi. 1911°de Salih (Giircii) Bey tarafindan ilk yerli
ajans olan Osmanli Telgraf Ajansi kuruldu. Daha sonra adi Osmanli Milli Ajansi
olmustur. Bu ajansa hiikiimet tarafindan ayricaliklar saglanmisti. Bu ayricaliklar
miitarekeye kadar devam etmistir. Miitareke doneminde Tiirkiye-Havas-Reuter Ajansi

onemli bir kaynak haline geldi.**

Savasin son giinlerinde basin ilizerindeki sansiir baskisi hafifletilmis, miitarekenin
akdedilmesi ile beraber sansiir tamamen ortadan kalkmisti. Ne var ki 2 Aralik 1918°de
Tevfik Pasa hiikiimeti tarafindan yeniden sansiir uygulamasi baslatildi. Damat Ferit

Pasa hiikiimeti, basin iizerindeki denetimi daha da sertlestirdi. 5 Subat 1919’dan

3 zzet Oztoprak, Tiirk ve Bati Kamuoyunda Milli Miicadele, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, 1989; 5-8, Zekai Giiner, Milli Miicadele Baslarken Tiirk Kamuyou (Basin, Siyasi
Partiler, Cemiyetler), Ankara, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 1999; 9-17. 1831 ile 1931 yillar
arasinda ¢ikan gazetelerle ilgili ayrintili bilgi i¢in: Selim Niizhet Gergek, Tiirk Gazeteciligi: 1831-
1931, Istanbul, Istanbul Matbuat Cemiyeti, 1931.

* Oztoprak,a.g.e.; 8-11.

19



itibaren gazete, mecmua ve kitaplarm c¢ikis1 sansiir kurulunun iznine baglanmak
istendi. Matbuat Cemiyeti’nin gosterdigi tepki ile hiikiimet geri adim atmak zorunda
kaldiysa da, donem boyunca sansiir ve gazete kapatma uygulamalar1 devam etti.
Sansiirlenen haberler ve yorumlar, gazetelerde beyaz siitunlar seklinde rahatlikla
gozlemlenebilmektedir. Tatil edilen gazeteler, sik sik isimlerini degistirmek zorunda
kaliyorlard1. Ornegin Vakit, MuvakKkit’e, Afti, ileri’ye, Yenigiin, Eskigiin’e
déniigebiliyordu.”® Basm iizerindeki bu sansiir girisimleri, Rousseau’nun soziinii ettigi,
ehliyetsiz sansiir girisimleri gibidir. Kamuoyunun egilimlerini yansitmadiklari i¢in bu

sansiir kurullar1 basarili olamamuistir.

Bu caligmada en sik basvurulan gazeteler olan Vakit, Ati ve Sabah gazeteleri
hakkinda kisa bilgiler vermek faydali olacaktir. Vakit gazetesi ilk defa 1875 yilinda
kurulmugtu. Daha sonra kapanan gazete 26 Ekim 1917’den itibaren Ahmet Emin
Bey’in bagyazarhiginda yeniden ¢ikmaya bagladi. Oztoprak tarafindan kuvvetli olarak
nitelenen yazi kadrosunda, Ahmet Siikrii (Esmer), Ali Ekrem (Usakligil), Resat Nuri,
Hakki Siiha, Refik Ahmet (Sevengil), Enis Tahsin (Til), Halil Liitfi (Dordiincii)
Beyler bulunmaktaydi. Oztoprak gazeteyi “ileri goriislii ve bat1 diisiinceli bir gazete”
olarak degerlendirmektedir. Bir ¢cok gazeteci Vakit’'te yetismisti. Vakit gazetesi milli
miicadeleyi desteklemisti. Vakit tiraji en yiiksek gazetelerin basinda yer almaktaydi.
Ayrica en ¢ok dis haber veren, bu konuda bir ¢cok basyazi yayinlayan gazeteydi. Vakit
onlii arkali bir yapraktan ibaret, altigar siitunluk iki sayfali bir gazete idi. Ati gazetesi
ise 1 Ocak 1918’den itibaren yayinlanmisti. YOnetim miidiirii Halil Liitfi (Dordiincii),
basyazari ise Celal Nuri (Ileri) Beyler’di. Milli miicadeleyi biitiin giicii ile desteklemis
ve ilk cephe haberini veren gazete olmustu. Anadolu hiikiimeti tarafindan maddi
yonden de desteklenmisti. Yayinlanan dis haberler daha cok Fransiz kaynaklarindandi.
Ati gazetesi, tatil edildikten sonra leri ad1 ile cikmaya devam etmistir. Ucer siitunlu
dort sayfali bir gazetedir. Sabah, 16 Kasim 1913’ten itibaren yaymlanmistir. Sahibi
Mihran Efendi, 17 Kasim 1918’den itibaren basyazar1 Ali Kemal Bey olan gazete,
milli miicadeleye muhalif olmus, sorunlarin ¢oziimii icin Ingiltere ile diyalog

yontemini savunmustur. Sabah gazetesi altisar siitunlu iki sayfadan ibaretti.*

% Giiner, a.g.e.; 14-15
% Oztoprak, a.g.e.; XIV-XVIL
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Miitareke Donemi kamuoyunun yaratilmasmnda ve yansitilmasinda gazetelerin
Onemini vurgulamakla beraber, bu gazetelerin Avrupali ve ABD’li orneklerine gore
zay1f kurumlar olduklarini da eklemek gerekir. Bunu sadece gazetelerin hacimlerini ve
haberlerin uzunluklarmi karsilastirarak bile gorebiliriz. Ayrica gazetelerin tirajlari,
istihbarat aglar1 da cagdaslar1 olan bati basmina gore zayifti. Dolayisiyla kamuoyu
yazinmin gazetelere iliskin yontemleri ve degerlendirmeleri Osmanli gazetelerine

uygulanirken ihtiyath davranmak gerekmektedir.
1.2.) Baris Kurma Araci Olarak Uluslararas1 Hukuk

Wilson Prensipleri ve Wilson’in diger mesajlar1 ile beraber, Osmanli kamuoyunun
genis kesimleri uluslararast1 hukuk ile ilgili hale gelmisti. Devletler arasi
anlagsmazliklarin baris yoluyla ¢oziilmesi, yenenin yenilen iizerinde intikamci degil
insani ve hukuki bir muamele uygulamasi, devletler toplumunun iligkilerini baris
temeline oturtacak bir uluslararasi orgiit kurulmas, siirekli bir barig saglanmasi gibi
konular sik sik yazilir ve tartigilir hale gelmisti. Tiim bu kavram ve prensiplerin daha
anlasilabilir hale gelmesi icin, uluslararas1 hukuk tarihinde bunlarin gelisme evrelerini
aktarmak faydali olacaktir. Ciinkii her ne kadar bu kavramlar o donem Wilson’la
0zdeslesse de birer tarihe sahipti ve hem Osmanlilar hem de Avrupa ve Amerikalilar
acisindan 6nemleri sadece Wilson’in sahsiyetinden kaynaklanmamaktaydi. Miitareke
donemindeki direnis hareketleri de Wilson’1n diisiincelerine referans verirken, aslinda

uluslararas1 hukukun insancil ve medeni gelenegine referans vermekteydi.
1.2.1.) IIk Caglar, Antik Yunan ve Roma imparatorlugu

Antik caglarda, iki tip siyasi topluluk olan site devletleri ve merkezi imparatorluklar
arasindaki iligkiler genellikle savas seklinde gerceklesmekteydi. Devrin ana prensibi,
yenenin yenilenin can1 ve mali lizerinde mutlak hak sahibi olmasiydi. Bu prensip “Vae
Victis” deyimi ile ifade edilmektedir. Bu deyim, “veyl magluba”, “yazik magluba”,
“vay maglubun haline” seklinde Tiirk¢ge’ye cevrilebilir. Bununla beraber o devirde

bile, bugiin verdigimiz anlami ile hukuki olmayan, iliskileri diizenleme etkisi sinirli
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bazi1 ahlaki ve dini kurallar bulunmaktaydi. Tarihte bilinen ilk baris antlasmasi, iki
Siimer site devleti olan Lagas ile Umma arasinda 10 3100 senelerinde akdedilmisti.
Bu antlagma ile sinirlarin tecaviizden masun olmasi kararlastirilmigti. Antlagsma Siimer
tanrilarinm teminat1 altma konulmaktaydi. 10 2000 senelerinden itibaren Etiler ile
Misirlilar arasinda antlagmalar akdedilmeye baslandi. Bunlarin en 6nemlisi, 10
1279’da II. Hattusili ile II. Ramses arasindaki ebedi barig ve ittifak antlagsmasidir.
Taraflar karsilikli olarak birbirlerinin esitligini tanimislar ve siyasi miiltecilerin
iadesini kararlastirmiglardi. Misirhilar ve Hititler, yekdigerlerini esit saymakla beraber,
esit saymadiklar1 kavimlere ve komsularina her tiirli siddeti uygulamayr mesru
gormeye devam etmislerdir. Diger kavimlere kars1 saldirganligin mesrulastirilmasinin

ornegi, Yahudi kavminin kutsal kitab1 Tevrat’ta da vardur.”’

Eski Cin’de de, Cinli devletler arasinda, dostluk, el¢i gonderme ve yardimlasma
iliskileri vard1. 10 551 ile 479 seneleri arasinda yasamis olan Konfigyiis’iin tasarladig1
“Cin Devletlerinin Biiyiik Birligi”, ilk uluslararasi orgiit tasaris1 sayilabilir. Ote
yandan Antik Yunan diinyasi, iktisaden ve siyaseten kendi kendine yeterli site
devletlerinden olugmaktaydi. Bu site devletleri arasinda siyasi bagimsizligm yani sira
dini, kiiltiirel ortakliklar vardi. Bu kiiltiirel birligin disinda kalan kavimler, Yunanlhlar
tarafindan barbar olarak nitelendirilmekteydi. Bu site devletleri birbirleriyle ve
barbarlarla yaptiklar1 savaslarda genellikle “Vae Victis” prensibine uygun bicimde
hareket ediyorlardi. Bununla beraber, site devletleri arasinda geligkin baris, ittifak ve
konfederasyon antlasmalar1 akdedilmekteydi. Delfi Tapimag: gibi tiim Yunan diinyas1
icin ortak kutsallik degeri tapinaklarm bakimu icin, “amphictyonies” isimli siteler arasi
birlikler mevcuttu. Dini amagclarla kurulmus olan bu birlikler, zamanla siteler
arasindaki siyasi meseleleri de goriisiir hale gelmisti. Bu birlikler, ilksel uluslararasi
orgiit modelleri olarak degerlendirilebilir. Ayrica konsolosluk kurumunun ilk sekli
olarak gosterilen “proksenoi” de 6nemlidir. “Proksenos” yabanci bir sitede oturur, o
sitede hemsehrilerinin ¢ikarlarint korumaga, anlasmazliklarini ¢ozmege calisirdi
Nihayet siteler aras1 anlasmazliklarm c¢oziimiinde hakemlik kurumunun kullanilmasi

da Antik Yunan diinyasinda gelismis bir yOntemdir. Siteler arasinda c¢ikan

*7 Charles Crozat, Devletler Umumi Hukuku Birinci Cilt, ceviren: Edip F. Celik, istanbul, Istanbul
Universitesi Hukuk Fa};iiltesi, 1950; 181-183, Seha L. Meray, Devletler Hukukuna Giris — Birinci
Cilt, Ankara, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, 1960; 5-6.
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anlasmazliklarda hakem olarak ii¢lincii bir sitenin atadigi temsilcilere basvuruluyor,
ileride cikabilecek anlagsmazliklarin hakemlige sunulmasmi Ongoren antlagmalar
akdedilebiliyordu. Makedonyal: Filip tarafindan 10 338’de Helen diinyasinin siyasi
birligi saglandiktan sonra kurulan idari mekanizma, bu hakemlik gelenegini

devralmistr. ™

Gelismis bir i¢ hukuk yapisina sahip olan Romalilar, uluslararasi hukuk anlayigina
sahip degildiler. Bununla beraber hakli savas kavramimi Romalilar ortaya ¢ikarmisti.
Romalilar, Roma iilkesine tecaviiz, elcilere dokunulmasi, antlagmalara uyulmamasi,
dost bir kavimin diismanina yardimda bulunulmasini, bir kavime adil savas (bellum
Jjustum) ilan etmek icin gerekge olarak goriiyorlardi. Diger kavimlere iliskin bu tip
kararlari, “fetiales” adli rahiplerden olusan heyetler (collegium fetialum), dini
kurallara dayanarak almaktaydi. Cumhuriyet donemiyle beraber Romalilarin diger
kavimlerle akdettigi antlagsmalar c¢ogalmaya baslamisti. Bunlar genellikle esitlik
lizerine kurulmayan teslimiyet antlagmalari veya komsularla akdedilen ticaret
antlagsmalariydi. Ayrica yabanci kavimlerin elgilerinin dokunulmazligina bir dlgiide
sayg1 gosterilmekteydi. Roma’nin gelismis i¢c hukuk sisteminin kimi kavramlari,
ozellikle 16. ve 17. asirlarda uluslararasi hukukta da kullamilmisti. Cagdas uluslararasi

hukukta bile Roma hukukundan miidevver Latince kavramlar mevcuttur.*

1.2.2.) Orta Cag

Roma’nin IS 493’te barbar olarak adlandirdiklar1 kavimler tarafindan yikilmasmdan
sonra, Avrupa’da kavimler ve feodal beylikler arasinda baslica iligki bi¢imi savas
haline gelmisti. Kilise bu devirde hukuk kurallarinin siirdiiriiciisii roliinii oynamuisti.
Papalar, beylikler arasindaki savaslari, bazi kutsal zaman ve mekanlarda, “Tanri
Miitarekesi” ve “Tanr1 Baris1” ilan ederek kesintiye ugratabiliyorlardi. Zamanla
kavimler ve beylikler arasi iligkilerde Papa’nin otoritesi genislemisti. Papalar yeni

kesfedilmis topraklar1 devletler arasinda paylastirmaga, ilhaklar: teyit etmege yetkili

38 Meray, a.g.e.; 7-8, Rene Dupuy, Uluslararasi Hukuk, ceviren: Selahattin Bagdatli, Istanbul, Tletisim
Yayinlari, 1995; 9.
¥ Crozat, a.g.e.; 185-188, Meray, a.g.e.; 8-11.
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hale gelmislerdi. Bu devirlerdeki beylikler aras1 antlagsmalar da dini yeminlerle teyit
edilmekte ve bazen Kilise’nin giivencesi altina alinmaktaydi. 800 senesinde Kutsal
Roma-Cermen Imparatorlugu’nun Papa tarafindan tasdik edilmesinden itibaren
Imparator, beylikler ve kavimler arasindaki iligkileri diizenleyen bir diger otorite
haline gelmisti. 14. ve 15. asirdan itibaren Italyan sehir devletleri birbirleri nezdinde
siirekli el¢i bulundurmaya baslayana kadar, elgilerin durumu 6nceki donemlerden

farkl degildi.*’

Ticaretin, Ozellikle deniz ticaretinin genislemesiyle beraber, ticari iliskilerle ilgili
teamiil kurallar yerlesmeye baslamisti. Yabanci limanlarda is yapan tiiccarlarin
haklarinin korunmast 6nemli bir konu haline gelmis, bu durum konsolosluk
kurumunun gelismesi sonucunu vermisti. Miisliimanlar ile Hiristiyanlar arasinda da
deniz ticareti ve bu ticareti diizenleyen antlagsmalar vardi. 1179°da Papalik,
Hiristiyanlarin Miisliimanlarla ticaretini yasakladi. Fakat bu yasaga ragmen ticari
iligkiler fiili olarak bir dl¢iide devam etti. Papa bu yasag1 1345’te Venedikliler icin
kaldirdi. Hiristiyan tiiccarlarin Miisliiman {ilkelerde yiiriittigii ticari faaliyeti
diizenleyen antlagmalara kapitiilasyon adi veriliyordu. Ayrica her Hiristiyan cemaati,
Miisliiman sehirlerinde birer konsolosa sahipti, bu konsolos kendi cemaatinden olan
tiiccarin haklarini koruyordu. Boylece dogu ve batinin ticari iligkilerinin geligsmesi

konsolosluk kurumunun yerlesiklesmesini sagladl.41

Thomas Aquinas (1225-1274) gibi Huristiyan ilahiyatcilar, savasi ve siddet
kullanimini tasvip etmeyen Hiristiyanlk ile Roma’dan kalma ‘“hakli savas” kavramimi
bagdastirmaya calistilar. Savas prensip olarak onaylanmiyor ama hakli gerekcgeler
bulunan istisnai hallerde mesru goriiliiyordu. Aquinas ii¢ durumda savasi mesru
gorilyordu. Bunlar savasa hiikiimdarin izin vermesi, savasin hakli bir sebebe
dayanmasi1 ve savasa girisenin iyi niyetinde diiriist olmasiydi. Ortagagda uluslararasi
orgiit girisimleri ise hacl seferleri i¢in Hiristiyan kuvvetleri birlestirme girisiminden

oteye gidememisti.*?

0 A.e.; 10-11, Dupuy, a.g.e.; 9-10.

*! Meray, a.g.e.; 14-15. Ortagag Miisliimanlarinin devletler arasi iliskilere ve hukuka iliskin doktrinleri
icin: Crozat, a.g.e.; 189-194, Meray, a.g.e.; 16-17.

P A 17.
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1.2.3.) Yeni Cag

Biiyiik kesifler, Avrupa cercevesinden ibaret devletler toplumu anlayisini genisletmis,
yeni meseleleri giindeme getirmisti. Bu meseleler, yeni kesfedilen iilkelerin miilkiyeti,
yerli halklarla iligkiler, denizler {iizerinde hakimiyet meseleleriydi. Papa VL
Alexander’m 1493’te yeni kesfedilen adalarin ve bunlar1 cevreleyen denizlerin
egemenligini Ispanya ile Portekiz arasinda paylastiran bir ferman yaymlamasi, takip
eden donemlerde Papa’nin yetkisinin hem Protestan hem de Katolik devletler ve
yazarlarca tartisilmasini baslatti. Ayrica Avrupali fatihlerin yerlilere kars1 gaddarca
muameleleri, kendi iilkelerindeki din bilginlerinin ve Kilise hukuk¢ularmin tepkisini
cekti. Bu diisiiniir ve hukukgular dini kavramlara dayanarak, devletlerinin uluslararasi
toplumda iligki halinde bulunulan kavimlere kars1 belirli kurallar cercevesinde hareket
etmelerini, savasin kurallara baglanmasini gerekli goriiyorlardi. Reformasyon’un
etkisi ile Papa’nin devletler iizerindeki yetkisi biiyiik oranda ortadan kalkti. Boylece
Papa'nin ve tek bir Imparatorun otoritesinin diizenleyiciliginden devletlerin kendi
diizenleyiciligine gec¢is miimkiin hale geldi. 16. ve 17. asirlarda devletler arasi
iliskilerin diizenlenmesinde dini kaynaklara referans vermektense iligkilerin toplumsal
kosullarmin gozetilmesini savunan diisiiniirler ortaya ¢ikmaya basladi. Bu diisiiniirler
pozitif hukuka dayanan cagdas uluslararast hukukun gercek kurucular1 olarak
gosterilir. Yine 16. ve 17. asirlarda, devletlerin millilesme ve merkezilesme egilimleri
hizlandi. Bir yandan Papa’nin ve Roma-Cermen Imparatoru’nun, bir yandan da
derebeylerinin otoritesi kirilarak egemenlik devlete aktarilmaya, iktidar Hiikiimdar’in
sahsinda toplanmaya basladi. Boylece, iiyeleri kendi iilkeleri iizerinde egemenlik
haklar1 tartigmasiz olan esit devletler olan uluslararasi bir toplum bicimlenmeye

basladi.®’

“ A.e.; 18-20, Atalay, Uluslararasit Hukukun Olusumu ik Kiiresellesme Donemi 1492-1648,
Istanbul, Gogebe Yayinlari, 1997; 10-11. Papa, Birinci Diinya Savasi'ndan sonraki donemde bile diinya
barisina dair fikir ifade ediyordu. Hatta Wilson ile Papa arasinda bir goriisme gergeklesmisti: Yeni
Gazete, 06.01.1919, no 38; 1/5, 20.01.1919, no 52; 2/2, Ati, 06.01.1919, no 358; 2/3, 07.01.1919, no
359; 2/1, 10.01.1919, no 362; 1/1, 04.02.1919, no 387; 4/2.
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Kanuni Sultan Siilleyman’in 1535°te Fransa krali Frangois’ya verdigi ilk kapitiilasyon
ile beraber Osmanli Imparatorlugu, Avrupa devletler toplumuna katilmis oldu. Bu
kapitiilasyon bir yOniiyle ticaret antlasmasi, bir yoniiyle de ortak diigmanlara kars1 bir
ittifak mahiyetindeydi. Ingiltere 1583’te, Hollanda 1612°de kapitiilasyonlar elde etti.
Bu kapitiilasyonlar ayn1 zamanda karsilikli el¢ilik ve konsolosluklarm kurulmasi,
korsanhigin yasaklanmasi gibi diizenlemeleri iceren devletler arasi antlagmalar
niteligindeydi. Ne var ki zamanla Osmanllarin tek tarafli 6diinlerine dayanan esitsiz

antlagmalar haline geldiler.44

1535°te bir Ispanyol Kilise hukukcusu olan Francis de Vitoria (1480-1546)%,

Aquinas’in “hakli savas” diisiincesini su sekilde gelistirmisti:

“(...) Vitoria “harbin ii¢ altin kaidesi” diye adlandirilan kaideleri soyle ifade
etmektedir: (i) Harp ilanin1 mesru kilan sebepler mesru miidafaa veya maruz
kalman agir bir tecaviizdiir; (i1) Harp vasitalarinin mesruiyeti : harbin gayesi
diismanin mahvedilmesi degil, maruz kalinan zararin tazminidir; harbin
neticesi barigin temini olmalidir; bu gayenin gerceklestirilmesi i¢in gereken
vasitalar mesru, zalimce veya merhametsiz muameleler mesru degildir; (iii)
Harp esnasinda adalet : Harp galibe maglubu istismar hakkini vermez; galibin
hakim mertebesine yiikselmesi ve bu sifatla hareket etmesi gerekir; galip,
yapilan zararin tamiri ve baris1 saglamak igin gerekli miieyyideler
uygulayabilir. Boylece Vitoria biiyilk bir cesaret de gostererek Ispanyol

fatihlerinin her yaptiklarnin dogru olmadigini da belirtmekte idi.”*°

Ingiltere’ye sigmmmis bir Protestan olan Alberico Gentili (1552-1608), elciler
konusunda ilk sistemli eseri vermisti. Savas hukuku meselesinde bir yenilik olarak
“barig antlagsmasi’ndan bahsetmisti. Ayrica Gentili sisteminde Papa’ya ve Kilise’ye
yer vermemis, Ornegin Osmanlilara savas ilan1 gibi tartismalara ruhbanlarin

katillmina, onlarin alaninin disinda oldugu gerekgesiyle karsi cikmisti. Ayrica

* Meray, a.g.e.; 20-21.
* Crozat, a.g.e.; 205-208, Dupuy, a.g.e.; 10-11.
46 Meray, a.g.e.; 22-23.
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antlagsmalar hukukuna “rebus sic stantibus” yani sartlar degismedikce antlasmanin

hiikiimlerinin gecerliligi mefhumunu sokmustu.*’

1.2.4.) Bugiinkii Anlamiyla Uluslararasi Hukukun Dogusu

Hollandali filozof ve hukuk¢u Hugo Grotius (Hugo de Groot, 1583-1645), uluslararasi
hukuku sistemli bir biitiin haline sokan ilk doktrinerdir. Grotius dogal hukuk
anlayisim1 benimsemekte fakat o giine kadar ilahi bir igerikle ele alinan dogal hukuku,
acikca cephe almaksizin ilahiyat sahasindan uzaklastirmakta ve laiklestirmekteydi.
Ona gore toplumsal ve dogal kurallar Tanr1 tarafindan yaratilmisti. Ama bir kere
yaratildiktan sonra siirekli olarak Tanr1’nin iradesi altinda olmamislardi. Dogal hukuk,
zeki bir yaratik olan insanin, toplumsal dogasmin icaplarini kavramasi ile olugsmustu.
Ayni sekilde devletler hukuku da, devletler toplumunun yapisindaki kurallarin idrak
edilmesiydi. Grotius, bu sekilde olusan dogal hukukun yanm sira bir de devletlerin
iradesinden, antlagmalardan ve teamiillerden kaynaklanan iradi hukuktan
bahsediyordu. Grotius’un sisteminde Papa’nin ve Kilise’nin yer almamasi ve laik
esaslar iizerinde kurulu olmasmin sonucunda, Grotius Miisliimanlara farklt muamele
edilmemesini savunan ilk doktriner olmustur. Grotius, mesru miidafa, -elcilik,
antlagsmalar hukuku, devletin sorumlulugu gibi konular1 daha once erisilmemis bir
genislikte ele almistir. Savasin baslamasi ve savasta izlenmesi gereken kurallar
konusunu ayrmtilariyla islemistir. Savasta galibe, yenilen taraf ne kadar haksiz olursa
olsun itidal tavsiye etmistir. Grotius, a¢ik denizlerin serbestisi, kosullar degismedikce
antlagmalarin gecerli olmasi meselelerinin uluslararasi: hukuka dahil olmasinda biiyiik

pay sahibi olmustur.*®

17. asirda Emeric de Cruce ve Duc de Sully, birer uluslararasi orgiitlenme Onerisi
gelistirmisti. Cruce, savast Onlemek ve siirekli barigi saglamak ig¢in, tarafsiz bir
sehirde, Osmanli Sultan1 da dahil hiikiimdarlarmn elcilerini gondererek olusturacaklari
bir daimi meclisin toplanmasini, devletler arasinda ¢ikacak anlasmazliklarm bu meclis

tarafindan halledilmesini Oonermekteydi. Sultan’in temsilcisi, onde gelme agisindan

4 Crozat, a.g.e.; 217-221, Meray, a.g.e.; 24.
* Crozat, a.g.e.; 237-245, Meray, a.g.e.; 25-27, Dupuy, a.g.e.; 12, Atalay, a.g.e.; 65-91.
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Papa’nin temsilcisinden hemen sonra gelecekti. Fransa Krali IV. Henry nin
bakanlarindan biri olan Sully ise Avrupa’y1 15 devletten olusacak sekilde yeniden
diizenleyecek bir Avrupa Genel Meclisi kurulmasim Oneriyordu. Cruce’den farkh
olarak Sully, Osmanli Imparatorlugu’nu Avrupali olmadig1 gerekgesiyle bu tasarinin
disinda tutuyordu. Hatta Genel Meclis’i Osmanlilarin  Avrupa’dan atilmasini

saglayacak bir proje olarak goriiyordu.*

Otuz Sene Savaslar’’ni sona erdiren Wesphalia Barisi, 24 Ekim 1648 tarihli Miinster
ve Osnabriick Antlagmalari ile kurulmustu. Westphalia Baris1 uluslararasi hukukun
gelisiminde cok 6nemli bir adimdir. Ciinkii Ingiltere ve Polonya hari¢ Avrupa’nin
biitiin gii¢lii devletlerinin katilimiyla gerceklesmis, siyasi ve dini agidan ¢ok onemli ve
kapsamli konular miizakere edilmis, uluslararasi toplum mezhep farkliliklar:
gozetilmeden tam olarak laik esaslar iizerine kurulmus, Kutsal Roma Cermen
Imparatorlugu kapsamindaki prensliklere ve sehirlere bagimsiz olarak antlasma
akdetme yetkisi taninmis, devletlerin birbirleri nezdinde daimi el¢iler bulundurmasi
genel bir kural olarak kabul etmisti. (Ne var ki Osmanli Imparatorlugu’nun ilk daimi
elcisi ancak III. Selim zamaninda Londra’ya gonderilmisti.) Westphalia Barisi ile
egemenlikleri ve hukuki esitlikleri tanmmis olan Avrupa devletleri, siyasi denge
politikalar1 izlemeye basladilar. Westphalia Barisi ile kurulan sistem, biiyiikk bir
degisiklik gostermeden 1789 Fransiz Ihtilali'ne ve Napoleon Savaslarr’na kadar

devam etmistir.”

Westphalia Barisi’nin kurdugu sistemle gecen 18. asir boyunca, ticaret antlasmalart ile
siyasi antlagmalar birbirinden ayrilmaya basladi. Ayrica azimnliklarin haklarini
diizenleyen antlagmalar akdedildi. Deniz korsanligi bu devirde uluslararasi hukuk
tarafindan kesin olarak suc kabul edildi. 1794 Ingiltere-ABD Jay Antlasmas1’na kadar
hakemlik kurumu devletler tarafindan ihmal edildi. Jay Antlagmasi ile beraber hakem
mahkemesinin olusumu, hakemligin yetkisi gibi konular diizenleniyordu. Donem
boyunca savasa iliskin kurallar da insanilesmisti. Ayrica tarafsizlik hukuku

belirginlesti ve kurumsallasti. Devir boyunca Osmanli Iimparatorlugu bu Avrupa

* Meray, a.g.e.; 27.
50 Crozat, a.g.e.; 228-229, Meray, a.g.e.; 28-29, Atalay, a.g.e.; 18-25.
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sistemine esit bir tiye olarak katilmamustir. Uzak Dogu’daki Cin ve Japonya ise kapali
kalmaya devam etmigtir. Sistemi Avrupa sistemi olmaktan cikaran bir degisiklik
ABD’nin ortaya ¢ikmast ve devletler toplumuna dahil olmasiydi. ABD Anayasasi
Kongre’ye uluslararasi hukuk kurallarmin ihlalini tayin ve cezalandirma yetkisi
taniyor, ABD’nin akdettigi uluslararasi antlagsmalar1 iilkenin hukuku olarak kabul

ediyordu.”

Pozitivist hukuk anlayisini uluslararasi hukuka ilk uygulayan doktriner, Ingiliz
hukukc¢u Richard Zouche (1590-1660) olmustu. Zouche’a gore uluslararasi hukuk,
akla uygun orf ve adetlerin medeni milletlere kabul ettirdigi kurallardi. Geleneksel
dogal hukuk anlayisina hemen hemen hi¢ temas etmiyor, kurallar1 antlagmalara ve
teamiillere dayandirtyordu. Acgiklamalar1 kuramsal olmaktan cok somut olaylarla
ilgiliydi. Zouche’un bir diger 6nemi, baris hukukunu savas hukukunun arizi bir dah
olmaktan c¢ikarmasi, yontem olarak barig hukukunu savas hukukundan One ele
almasidir. Zouche, uluslararasi hukuku sistemli bir biitiin olarak ele aldig: icin de

onemli bir yazardir.”

Pozitivizmi benimsemis olan Hollandali hukukc¢u Cornelius van Bynkershoek (1673-
1743), uluslararas1 hukukun dogal hukukun soyut kavramlarina degil akla dayandigini
savunmugstur. Aklin bulgularinin ancak, antlagmalar, 6rnek olaylar ve teamiillerle teyit
edilebilecegini yazmistir. Akla ve uygulamaya dayanan uluslararast hukuk kurallari
zaman igerisinde degisebilirdi. Bynkershoek, deniz hukuku, antlagsmalar hukuku ve
diplomatik temsilciler konusundaki fikirleriyle ozellikle ABD ve Ingiltere’deki

uluslararas1 hukuk anlayisini etkilemisti.”

William Penn’in 1693 yilinda kaleme aldigi “Avrupa’nin Simdiki ve Gelecekteki
Baris1 Uzerine Deneme” adli kitab1, bir Avrupa Parlamentosu kurulmasini 6neriyordu.
Penn’e gore bu Parlamento’ya Osmanli imparatorlugu ve Rusya da dahil edilmeliydi.
Parlamento, iiye devletler arasindaki biitiin anlasmazliklar1 cozmeye yetkili olmaliydi.

Bir diger iinlii uluslararasi1 orgiitlenme tasarisi, 1713’te Abbé de Saint-Pierre’in

! Meray, a.g.e.; 30-31.
52 Crozat, a.g.e.; 249, Meray, a.g.e.; 33.
>3 Crozat, a.g.e.; 250-251, Meray, a.g.e.; 33-34.
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yazdigr “Avrupa’da Baris1 Ebedi Kilmak Maksadiyla Hazirlanmig Tasar1” isimli
kitapti. Saint-Pierre, Utrecht’te 24 Hiristiyan devletin temsilcisinden olusacak bir
Senato toplanmasini, Senato emrinde bir ordu bulundurulmasini, Senato’nun barisi
bozacak hareketleri tespit edip engelleyebilmesi icin iiye devletlerde miisahitler
bulundurmasini 6neriyordu. Immanuel Kant da, 1795’te yaymladigi “Ebedi Baris
Uzerine Felsefi Bir Deneme” adh eseriyle, ebedi barisi gerceklestirmenin bir sarti

olarak federasyon kurulmasimi 6nermekteydi.”

Napoleon Savaslar1 bittikten sonra Avrupa’da yeniden bir denge kurmak amaciyla
1815°te toplanan Viyana Kongresi, demokrasi prensibini ve milliyet¢ilik akimimi goz
ardi eden bir diizen olusturmustu. Bununla beraber uluslararasi hukukun kimi
unsurlarinin yerlesiklesmesine de katki sunmustu. Bunlar sinir olusturan nehirlerde
seyriisefer serbestligi, kole ticaretinin yasaklanmasi ve diplomatik temsilcilerle ilgili
diizenlemelerdi. Zamanla bu diizenlemeler Viyana Kongresi’'nde bulunmayan
devletlerce de benimsenmisti. Ayrica Viyana Kongresi’'ni takip eden donem boyunca
hakemlik kurumu gii¢c kazanmus, 1815 ile 1850 arasinda yirmiden fazla devletler arasi
anlagsmazlik hakemlik yoluyla ¢6ziime baglanmusti. Avusturya, Ingiltere, Prusya ve
Rusya, Napoleon’a kars1 1814 te dortlii ittifak kurmuslardi. Bu dortlii ittifak, 1815°ten
sonra Fransa’nin katillmiyla besli ittifaka doniistii. “Petrarchie” adi verilen besli
idare, fiilen bir uluslararas1 idareye doniismiistiir. Bu idare, Avrupa ahengini saglamak
gerekcesine sigmarak, Kkiiciik devletler iizerinde hegemonya kurmus, Viyana
Kongresi’nin kurdugu sisteme karsi ayaklanmalar1 silah zoru ile bastirmisti. Besli
Idare, Giiney Amerika’da ayaklanan Ispanyol kolonilerine de miidahale etmeye
kalkinca, ABD’nin tepkisini ¢cekmis ve 1823 tarihli Monroe Doktrini’nin ortaya
citkmasina yol a¢musti. Bununla beraber bu idare Yunanistan ve Belgika’nin
bagimsizligimi kazanmasini engellememisti. Viyana Kongresi ile Paris Kongresi
(1856) arast donemde, yiikselen pozitivizmin etkisi, yogunlasan devletler arasi
iligkilerin ihtiya¢ duymas1 ve normatif olanin geriye itilmesine bagh olarak, adil savas,

uluslararasi orgiit tasarilar1 gibi konulardan ¢cok uygulamaya yonelik eserler on plana

* Ae.; 36-37.
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cikmisti. Bu duruma tepki olarak, barig lehine kamuoyunu etkilemeye calisan

dernekler ortaya cikmust1.”

Onceleri bir Avrupali devletler toplumu olan uluslararasi toplum ABD’nin ve
bagimsizligimi kazanan Giiney Amerika devletlerinin katilimi ile daha evrensel bir hal
almist1. Nihayet 1856 Paris Kongresi ile beraber Osmanli Imparatorlugu da hukuken
esit bir iiye olarak bu sisteme resmen dahil oldu. 30 Mart 1856 tarihli Paris
Antlagmasi’na gore Fransa, Avusturya, Ingiltere, Prusya, Rusya ve Sardinya, Osmanli
Imparatorlugu’nun Avrupa genel hukukundan ve ¢ikarlar toplulugundan pay almaya
dahil edilecegini kabul ediyor, Osmanl’nin bagimsizligina riayet etmeyi taahhiit
ediyor, bu taahhiitlerin hayata gecirilmesi i¢in yiikiimli oluyor ve Osmanl
bagimsizigmin ihlalini genel c¢ikarlar1 tehlikeye diistirecek bir konu olarak
gordiiklerini ilan ediyorlardi. Ne var ki uygulamada bunlar tamamen hayata

gecirilmemis, Osmanli Imparatorlugu’na kars1 esitsiz davranislar devam etmistir.”®

1856-1914 seneleri arasinda 16.000 antlasma akdedilmisti. 1917°de yiiriirliikkte olan
antlagsmalar ise 10.000 civarindaydi. Bunlarm tiimii siyasi antlagmalar degildir. Ticaret
antlagmalarmin yam sira teknik meseleleri diizenleyen antlasmalar yogunluktadir. Bu
donemde kurulan uluslararas1 Orgiitler de siyasi nitelikte degil, teknik ve idari
meseleleri diizenleme amacli Orgiitlerdir. Bunlara ornek olarak, 1865’te kurulan
Evrensel Telgraf Birligi, 1878’de kurulan Diinya Postalar Birligi gibi Orgiitler

gosterilebilir.””’

Paris Konferansi’ni takip eden devirde devletler aras1 anlagsmazliklarin ¢oziimiinde
bariscil bir yol olarak hakemlik kurumu sik sik kullanilmigti. Daha onceleri hakem
olarak devlet bagkanlar1 secilirken zamanla hukukgular ve diplomatlar hakem
heyetlerine secilir olmuslardi. Nihayet 1899 La Haye Baris Konferansi ile Hakemlik
Daimi Mahkemesi kurulmustur. Bu konferansin sonucunda, anlagmazliklara yol agcan
konularin incelenmesi amaciyla Milletlerarasi Tahkikat Komisyonlar:1 usulii de

diizenlenmigtir. 1907 tarihli II. La Haye Konferansi’'nda uluslararasi bir kaza organi

> A.e.; 37-40.
% Crozat, a.g.e.; 286-289, Meray, a.g.e.; 41-42.
7 A.e.; 43-45.
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kurma Onerileri ise hayata gecememistir. Bununla beraber aymi yil Amerika’da
kurulan Orta Amerika Adalet Divani, kapsami sinirli olsa da ilk ornek olmus,
faaliyetini 1917’ ye kadar siirdiirmiistiir. I. La Haye Konferansi aslinda silahlanmanin
azaltilmas1 amaciyla toplanmis, fakat amacma erisememisti. Bununla beraber
konferansta savasa dair bazi insani kurallar kabul edilmistir. Bu egilim ikinci
konferansta da devam etmistir. Birinci Diinya Savasi’ndan Onceki dénemde,
uluslararas1 hukukta pozitivist akim giderek giiclenmekte, uluslararas1 hukuku anlatan
sistemli eserler biitiin iilkelerde sayica artmakta, sadece uluslararasi: hukukla ilgilenen
bilimsel dergiler cikmakta ve dernekler kurulmaktaydi. Pozitivizm yaklasima,
uluslararas1 hukuku yikacak derecede ifratlara varmis, devletlerin iradesini tek basina
hukukun temeline koyan diisiiniirler tiiremisti. Ayrica bu devirde kurulan dergilerin ve
derneklerin etkisiyle kodifikasyon (teamiil kurallarinin yazili kurallar haline
getirilmesi) tasarilar1 6nem kazanmaya baslamisti. 1906’da kurulan “American Society
of International Law” isimli dernek ve ondan bir sene sonra yayin faaliyetine baslayan

“The American Journal of International Law” isimli dergi, ABD’li 6rneklerdir.”®

Birinci Diinya Savasi’nin yol actig1 facia, savastan sonra kurulacak barisin siirekli
kilinmasi i¢in, daha savas devam ederken bir uluslararasi orgiit kurulmasi diisiincesini
On plana cikardi. Boylece 1920°de siyasi mahiyetli ilk uluslararasi orgiit olan Milletler
Cemiyeti kuruldu. Ne var ki Milletler Cemiyeti bir dizi zayiflikla dogdu. Cemiyet
gercek anlamda mecburi olacak kararlar alabilmeye muktedir degildi, ayrica kararlar1
uygulayabilecegi maddi bir kuvveti de yoktu. Cemiyet’in Misak’inda, devletler
arasindaki anlasmazliklar barig¢cil yollarla ¢oziilemezse savas icin agik kapi
birakilmisti. Cemiyet diinya savasinda yenilen devletlere kabul ettirilen, haksizliklar
barindiran bir statilkoyu siirdiirmeye calisiyordu. Dahasi1 Milletler Cemiyeti’nin
kurulmasinda en onemli rolii oynayan ve savastan sonra bir ¢ok agidan diinyanin en
giiclii devleti haline gelen ABD, Milletler Cemiyeti’ne katilmamisti. Bu etkenler,
Milletler Cemiyeti’ni aciz bir oOrgiit haline getirmisti. Cemiyet bir dizi askeri
saldirganligi ve savasi engelleyemedi. Nihayet 1939°da Ikinci Diinya Savasi’nin
patlak vermesiyle beraber Cemiyet fiillen dagildi. Milletler Cemiyeti, biitiin

zayifliklarina ragmen, tiiriiniin ilk 6rnegi olarak Onem tasimaktadir ve Birlesmis

8 Ae.; 46-49.
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Milletler icin de model olusturmustur. Ayrica Milletler Cemiyeti doneminde, 1920’de
Milletler Aras1 Daimi Adalet Divani kurulmus, boylece ilk evrensel uluslararasi kaza
organi ortaya cikmustir. Kaldi ki cok daha gelismis bir hukuki statiiye ve fiili giice
sahip Birlesmis Milletler de, devletler arasindaki anlasmazliklarin ¢éziimiinde silahli

siddet kullanimini ortadan kaldirmakta basarili olabilmis degildir.59

1.3.) ABD ve Osmanh imparatorlugu

1.3.1.) Birinci Diinya Savasi’na Kadar ABD - Osmanh Ticari
Tliskileri

ABD ve Osmanli Imparatorlugu arasindaki iligkilerin en 6nemli iki boyutu, ticari
boyut ve kiiltiirel boyuttur. Bu iki boyut, Birinci Diinya Savasi’na kadar, Osmanli
kamuoyunun Amerika algilamasini belirleyen baslica etkenler olmustur. Bu ABD’nin,
siyasi meselelerde rol oynamadigi anlamina gelmez. Fakat Osmanli Devleti’nin
¢Okiisiinii hazirlayan siyasi gelismelerde ABD’nin oynadigi rol, Avrupali devletlerin
oynadigi rol ile karsilastirildiginda 6nemsiz kalmaktadir. ABD, fiilen Osmanh Devleti
ile ilgisi kalmamig Kuzey Afrika’daki erken donemdeki kiiciik ¢capli askeri harekati
istisna tutulursa, asla Osmanli kuvvetleri ile catiymaya girmemis, herhangi bir
Osmanl arazisini istila ve ilhak etmemistir. Ticari iligkiler, ABD’li tacirlerin
girisimleri ile kurulurken, kiiltiirel iligkiler ABD’li Protestan misyoner, 6gretmen ve
doktorlarin girisimleri ile kurulmustur. iliskilerin bu seyri, bu calismanin odaklandigi
doneme, agirlikli olarak olumlu bir Amerikan imgesi devretmistir. Bunun tek istisnast,
Ermeni milliyet¢iliginin yiikselisinde ve Miisliimanlarla Ermeniler arasinda yasanmig
olan facialarda ABD’nin de etkisi oldugu diisiincesidir. Asagida iliskilerin bu boyutu

tizerinde durulacaktir.

1.3.1.1.) Garp Ocaklar® ile iliskiler

59
A.e.; 52-54.

% Garp Ocaklar1, 1516’da fethedilen ve 1830’a kadar Osmanli Devleti’nin miilkii olan Cezayir Eyaleti,

1551°de fethedilen ve 1912’ye kadar Osmanli Devleti’ne bagh kalan Trablusgarp Eyaleti (Bugtinkii

Libya) ile 1574’te fethedilen ve 1881’e kadar Osmanli Devleti’ne ait olan Tunus Vilayeti’nden
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ABD Osmanllar ile ilk diplomatik iliskileri Garp Ocaklar1 iizerinden kurmustur.
Amerika’daki Ingiliz kolonilerinden tiiccarlar, Avrupali anavatanlarinin sagladigi
himaye ve imtiyazlarla, Akdeniz limanlarinda ticari iliskiler kurmuslardi. Koloniler
1776’da bagimsizliklarini ilan edip Amerika Birlesik Devletleri’ne doniistiikten sonra
da buralardaki iligkilerini siirdiirdiiler. O donemlerde Akdeniz’de uyruklar1 ticaret
yapan biitiin devletler, Garp Ocaklar1 adi verilen Cezayir, Trablusgarp (bugiinkii
Libya) ve Tunus ile antlagmalar yaparak, gemilerinin giivenligini satin almak
zorundaydilar. Garp Ocaklari, istedikleri haraclar1 elde edemedikleri durumlarda
korsanlik yapiyor, ilgili devletin ticari ¢ikarlara biiyiikk zararlar veriyorlardi. Geng
bir devlet olan ABD’nin gemileri, bir siire icin Garp Ocaklarr’na bagli korsanlar
tarafindan siirekli olarak yagmalandi. Bu durum, uluslararasi ticarette yeni bir ortak

istemeyen Ingiltere ve Fransa gibi devletlerin de isine geliyordu.®'

ABD Garp Ocaklar1 ile sorunlarmi, Once odiinler vererek ve harac odeyerek,
diplomasi yoluyla ¢cozmeye c¢alisti. Bunlar ancak gecici ¢oziimler olabiliyordu, ¢iinkii
Garp Ocaklar1 odiinler kopardik¢a yenilerini istiyor, sik sik antlagsmalari ihlal
ediyordu. Bu durum ABD’yi gii¢lii bir donanma olusturarak bolgede giic gosterileri
yapmaya sevk etti. Berberi Savaslar1 olarak anilan bu savaslar neticesinde, ABD
karsisinda duran giigler ezildi ve Akdeniz ABD uyrugundaki tiiccarlar igin

1820’lerden itibaren tam anlamuyla giivenli hale geldi. Bu zaferler yeni kurulmus olan

olusmaktaydi. Merkeze uzak olan bu eyaletler, klasik Osmanli idari yapisindan farkliydilar, bu yiizden
buralarda timar sistemi uygulanmamis, daha gevsek vergi yiikiimliiliikleri 6ngoriilmiistii. Eyaletler birer
Beylerbeyilik olarak orgiitlenmisti. Ne var ki zamanla Beylerbeyi’lerin otoritesi zayifladi ve eyaletlerin
korumasi icin birakilmis olan yenigeriler ve leventler arasindan segilen dayilar siyasi otoriteyi devraldi.
Bunda Yavuz Sultan Selim zamaninda, yenicerilerin ve leventlerin {i¢ yilda bir merkezden gelenlerle
degistirilmesi uygulamasinin son bulmasi da rol oynadi. Zamanla buralardaki yenigeriler, geleneklere
aykir1 bi¢cimde yerli halktan kadinlarla evlenmeye basladilar. Boylece Kuloglu denen bir nesil ortaya
cikt. Kulogullar1 zamanla idari mekanizmada 6nemli roller oynamaya basladilar. Sonugta Tunus ve
Trablus’ta birer mahalli hanedan olustu. Cezayir ise dayilar tarafindan yonetilmeye devam etti. Garp
Ocaklar1 hukuki olarak Osmanli Devleti’ne bagli olmakla beraber, bagimsiz davraniyor, devletlerle
Istanbul’un denetimi disinda savaslara tutusup antlagsmalar imzalayabiliyordu. Bu antlagsmalar
genellikle korsanlik tehdidi ile yapilmis hara¢ antlasmalariydi. Bu son dénemlerde Osmanli biirokrasisi
bu eyaletleri Emaret, Niyabet gibi isimlerle adlandirmistir. Avrupalilar ise bu eyaletleri regency (korsan
devleti, barbar devleti) olarak tanimliyordu. Atilla Cetin, “Garp Ocaklar1”, islam Ansiklopedisi, cilt
13, 1996; 382-386.

®' Mine Erol, Osmanh imparatorlugu’nun Amerika Birlesik Devletleri ile Yaptig1 Ticaret
Antlasmalari, Konya, Damla Matbaacilik, tarihsiz; 5-10, Erhan, Tiirk — Amerikan iliskilerinin
Tarihsel Kokenleri, Istanbul, imge, 2001; 34-42.
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ABD i¢in kendini ispat etme ve tecriibe kazanma firsat1 sunmus oldu. ABD ile Garp
Ocaklar1 arasindaki antlasma ve catigmalar, Osmanli Devleti’nin merkezi yonetiminin
etkisi ve denetimi disinda gergeklesiyordu. Ciinkii Garp Ocaklarini olusturan ii¢
eyalet, kagit tizerinde Osmanli Devleti’nin miilkii olmakla beraber fiilen bagimsiz
devletler gibi hareket eden, kendi capinda monarklari olan ©6zerk yoOnetimlerin
egemenligi altindaydi. Bununla beraber bu eyaletlerle iliskiler ABD i¢cin Osmanl
Devleti ile kurulacak iliskiler icin deneyim birikimi sagladi. Ornegin bu eyaletlerle
imzalanan ticaret antlagmalari, ileride Osmanli Devleti ile akdedilecek olanlara

benzerlik gosteriyordu.®

1.3.1.2.) 1830 Ticaret ve Seyr-i Sefain Antlasmasina Giden Siirec

Amerikali tacirler koloniler déneminden beri Izmir limanma gelip gidiyorlardu.
Bagimsizligin kazanilmasmdan sonra da bu iligkiler devam etti. Berberi Savaglari ile
Akdeniz’in daha giivenli hale gelmesi, afyon ticaretinde Cin ile Ingiltere arasindaki
siyasi sorun sayesinde ABD’li tiiccarlarin daha fazla rol oynamaya baslamasi, ABD
iiretimi romlarin {zmir limam iizerinden Iran ve Rusya’ya gonderilmesi gibi etkenler
[zmir limaninda faaliyet gosteren ABD uyrugu tacirleri arttrmuist. Bu geligmenin
sonucunda 1811°de Izmir’de Amerikan Ticaret Evi acildi. Bu kurum goriiniiste bir
ABD sirketinin subesiydi, ama fiilen bir konsolosluk gibi calistyordu. 1823°e
gelindiginde 4 ABD sirketinin Izmir’de subesi vardi. Ayn1 sene 18 Amerikan gemisi
limana gelip gitmisti. Gemi sayist 1825°te 22’ye yiikseldi. Aymi yillarda bazi
gayrimiislim Osmanli uyruklar1 da ticari maksatla Amerika’ya yerlesmisti. Ayni
donemde Bogazlar ve Karadeniz’deki ticari faaliyet izmir limanindaki kadar yogun
degildi. Bunun sebepleri, Osmanli yonetiminin bogazlardan gegis icin bir ticaret
antlasmasi olmayan ABD uyruklarma zorluklar ¢ikarmasi ve Ingilizlerin Rus
limanlarindaki karli ticaret olanaklarm1 Amerikan tacirleri ile paylagsmak
istememesiydi. Akdedilecek olan ticaret antlasmasinda, ABD’li murahhaslar bogazlar
ve Karadeniz meselesine 0zellikle onem vereceklerdir. Levant Kumpanyas: 1811°den

itibaren ABD gemileri iizerindeki himayesini kaldirdi. Bunun iizerine ilgili ABD

%2 Erhan, a.g.e.; 42-68.
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gemileri kapitiiler haklardan yararlanamaz ve daha yiiksek giimriik vergisi 6der hale
geldi. Bunun iizerine Izmir’de Ticaret Evi'ni kurmus olan Offley, Babiali nezdinde
girisimde bulundu ve giimriik vergisini diisiirmeyi bagardi. Ne var ki bu indirim resmi

bir giivence icermiyor, kisisel iligkilere dayaniyordu.®®

Baslangicta, Amerika Birlesik Devletleri diplomatik iliskiler kurmak i¢in Osmanli
Devleti’'nden daha hevesli ve girisken olmustur. 1820’lerden itibaren giiclenen bu
hevesin Oncelikli nedeni bir ticaret antlasmasi yapma istegiydi. ABD’nin akdetmek
istedigi ticaret antlasmasindan beklentileri, Osmanli cografyasinda faal olan Amerikal
tacirlerin durumunun iyilestirilmesi, Amerikali tacirlere Avrupali olanlara taninan
haklarin taninmasiydi. Ayrica bir ticaret antlasmasi olmadigi icin Osmanh Devleti,
ABD’nin konsolosluk agmasma izin vermiyordu. Tacirlerin yan1 swra ABD’li
Protestan misyonerlerin, seyyah ve arastirmacilarin haklarmin korunmasi isi Ingiliz
konsolosluklar1 tarafindan yiiriitiiliyordu. ABD bir ticaret antlagsmasiyla kendi
konsolosluklarini kurmak ve uyruklarini kendisi himaye etmek arzusundaydi. Osmanli
cografyasmin stratejik konumu, ABD’nin Osmanli Devleti ile diplomatik iliskiler
kurmas1 igin bir diger motifti. Ote yandan ABD ile Osmanli Devleti arasinda
iliskilerin gelismesi 6niinde ABD agisindan bir takim engeller vardi. Her seyden 6nce
iki iilke cografi olarak birbirlerine cok uzakti. Ayrica Amerikan kadrolar1 arasinda
Tiirkce bilenlerin sayis1 azdi. Amerika Birlesik Devletleri’nin siyasi yapisiin yeniligi
ve oturmamishigi, genc federasyonun yasadigi ekonomik kriz, Osmanli Devleti ile
iligki kurulmasi oniindeki diger engellerdi. Amerikan kamuoyuna hakim olan olumsuz
Osmanli — Tirk — Miisliman imgeleri ve Onyargilar isi ideolojik olarak da
zorlagtirtyordu. Nihayet ABD’nin geleneksel izolasyonist tutumu, Osmanh Devleti ile

iligkiler gelistirmesini yavaslatan bir unsurdu.®*

Diplomatik iligkiler kurulmasinda Istanbul’'un cekingenliginin sebeplerinin basinda
cografi uzaklik geliyordu. Bu etken tebaast Amerika ile hemen hemen hi¢ temas
etmeyen Osmanli Devleti agisindan daha da etkiliydi. Osmanl kitaplarinda, basininda

Amerika ile ilgili iiriinlerin ¢ok kisithh olmasina bagh olarak Amerika hakkinda genel

5 A.e.; 68-81.
% A.e.; 94-103.
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olarak bilgisizlik hakimdi. Ayrica ABD ile kurulacak iligkilerden sadece
Amerikalilarin ekonomik ve siyasi kazanci olacakti. Osmanli Devleti, Amerika’da is
yapan tacir uyruklara sahip olmadig1 icin ve Avrupa’daki giic dengelerinde Amerika
heniiz bir 6nem tasimadigi i¢cin kurulacak iligkilerden ciddi bir ¢ikar beklentisi i¢inde
degildi. ABD’nin Garp Ocaklarr’ndaki askeri harekatlar1 da olumsuz bir intiba
yaratmist1. Ayrica Ingiltere ile ABD arasindaki hasimlik gozetiliyor, o dénem igin
Osmanl’nin toprak biitiinliigiinii onemsedigi diisiiniilen Ingiltere’yle iliskilerin
kotiilesmesi istenmiyordu. Erhan’in bildirdigine gore, 1830°da Ingiltere Biiyiikelgisi
Gordon ile bir goriisme yapildi ve Gordon ABD-Ingiltere iliskilerinin iyi seyrettigini
bildirdi. Bu gelisme endiseleri hafifletmistir. Yunan Bagimsizlik Savasi’na Amerikan
kamuoyunun ve ABD resmi mercilerinin verdigi destek de Osmanlilar agisindan
olumsuz bir mazi 6gesiydi. Bu olumsuz ve iligki kurmayi1 zorlastiran sebeplerin yani
sira, Osmanlilart ABD ile iliskileri gelistirmeye yonelten etkenler de vardi. Amerikali
tacirlerin piyasaya dahil olmasiyla Osmanli iirlinlerinin fiyatlarmin artacagi
hesaplanmaktaydi. Ayrica gii¢lii bir donanma kurmak istegindeki Osmanli Devleti,
ABD’den iistiin savas gemilerinin ingas1 icin istifade edebilirdi. Ustelik baslangigta
ABD’nin diplomatik girisimlerine karsi olan Rusya, Osmanli-Rus savasmin sona
ermesiyle beraber (1830) tavrini tersine ¢evirmis ve ABD’ye bu konuda yardimci

olmaya baslamust1.®®

Bu kosullar altinda bigimlenen Ticaret ve Seyr-i Sefain Antlagmasi’nin metnini New
York’lu bir armatdr olan Amerikan murahhast Rhind ile Reisiilkiittap Muhammed
Hamid Efendi 7 Mayis 1830°da imzaladilar. Metnin ash Tiirk¢e idi, Fransizca bir
resmi terciimesi de vardi. Antlasma metnine ABD’nin Osmanli Devleti’ne savas
gemisi satmasini 6ngoren bir gizli madde de dahildi. Fakat bu madde 1 Subat 1831°de
Senato tarafindan reddedildi, diger maddeler ise onaylandi. Antlasma ABD Baskam
Jackson tarafindan bu madde hari¢ 2 Subat 1831°de onaylandi. Gizli maddenin
onaylanmamas1 Babiali’de rahatsizlik yaratti ve Osmanli Devleti'nin onaymi

geciktirdi. Maslahatgiizar Porter resmi kanalla degil ama kisisel girisimler ile

% A.e.; 104-113.
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Amerikalilarin Osmanli Devleti'ne gemi satmasimi ve Istanbul’da tersane kurmasin

saglaymca antlagma II. Mahmut tarafindan 1831°de Ekim ay1 basinda onayland1.*

Onaylanan ve yiirlirlige giren hali ile dokuz maddelik Ticaret ve Seyr-i Sefain
Antlagsmas1 ile ABD ilk defa Osmanl iilkesinde ‘“en imtiyazli devletler’e taninan
haklara sahip olmustu. ABD uyrugundaki tiiccarlar, Osmanli limanlarinda eskiden
oldugu gibi Avrupali tiiccarlardan daha yiiksek mal ve gimriik vergisi
O0demeyeceklerdi. Ayni kosullar Osmanli uyrugu tiiccarlar i¢in de gegerliydi. Ne var ki
o donemlerde ABD cografyasina kadar gidip de ticaret yapabilen Osmanl tiiccar1 yok
gibiydi. Antlasma ABD’ye ve Osmanli Devleti’ne birbirlerinin iilkesinde ticaret
merkezleri ve konsolosluklar kurma hakkmi kazandiriyordu. Ayrica antlasma
hilkmiince ABD’li tiiccarlar ve bunlarin istthdam ettigi her milliyetten simsar
uygulanmakta olan esaslar disinda bir muameleye tabi tutulmayacak, ABD gemileri
giimriik memurlar: tarafindan en fazla Osmanh gemileri kadar aranacakti. Antlagma,
ABD uyrugundaki tiiccarlarin, belli bashh Avrupa devletlerinin uyruklarinmn oldugu
gibi kendi konsolosluk hukuklarma tabi olmalarini 6ngériiyordu. ABD uyrugundaki
gemilere bogazlardan serbest gecis hakki taniniyordu. 1830 Ticaret Antlagsmasi’ndan
sonra, ABD’den ithalat 27.600 dolardan (1829) 74.263 dolara (1830), ABD’ye ihracat
ise 293.237 dolardan (1829) 417.392 dolara ¢ikmisti. Bu degerlerle de izlenebildigi
gibi, antlasma ABD-Osmanli ticaret iliskilerini genisletici etkisini hemen
gijstermisti.67 Bununla beraber, Erhan ticaret hacmindeki genislemenin beklentilerin
gerisinde kaldigin1 belirtmektedir. Bunun sebepleri arasinda ABD’li denizcilerin
Bogazlar konusundaki deneyimsizligi, Osmanli’nin baslica ihra¢ maddelerinden
ABD’nin aldig1 yiiksek giimriik vergisi, bazi ABD’li tiiccarlarin Osmanli limanlar1
arasinda tasimacilifi uzak mesafe tasimaciligina tercih etmeleri, Osmanl idaresinin

kisa bir siire i¢in afyonu tekel altma almastydz.®®

1.3.1.3.) 1830’lardan 19. Asrin Sonlarina Kadar Ticari iliskiler

6 ALe.; 123-134, 205-209, Safak, 2003; 38-44.

%7 Erol, a.g.e.; 14-18, Dogan, a.g.e.; 25-31. Antlasmanin Tiirk¢e 6zgiin metni icin: Nurdan Safak,
Osmanli-Amerikan iliskileri, Istanbul, Osmanlt Arastirmalar1 Vakfi, 2003; 119-122.

% Brhan, a.g.e.; 161-162. 1831°den 1899’a kadar Osmanli ile ABD arasindaki ithalat ve ihracatin Dolar
cinsinden degerleri i¢in: Erhan, a.g.e.; 417-419.
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16 Agustos 1838’de akdedilen Osmanh—Ingiliz Ticaret Antlagsmasi, esas olarak
Osmanli Devleti ile Fransa arasinda akdedilen, bir dizi devletle beraber ABD’nin de
taraf oldugu 25 Kasim 1838 tarihli antlagsmaya Onayak olmustu. ABD ve diger
devletlerle tek tek antlagsma yapilmamisti. Ciinkii ABD 1830°da “en ziyade miisaadeye
mazhar millet” statiisiinii elde etmisti. Boylece Osmanli Devleti bir devlete daha
geliskin imtiyazlar verdiginde ABD otomatik olarak bu imtiyazlardan faydalanma
hakkimni edinmisti. Antlasmanin temel 6nemi, taraf devletlerin uyrugundaki yabanci
tiiccarlarn Osmanli dig ve ic¢ ticaretinde faaliyet gOstermesi Oniindeki engellerin
hemen hemen tamamen kaldirilmasindan ileri gelmektedir. Antlasma bazi mallarin
alim-satimmn1  kisitlandiran, hatta yasaklayan Yed-i Vahid (Tekel) usuliiniin
kaldirilmasin1 6ngoriiyordu. Ayrica i¢ ticarette, Miisliiman tiiccarlarin tabi oldugu
sartlarla yabanci tiiccarlarin tabi oldugu sartlar arasindaki fark kaldiriliyordu. Yani
yabanci tiiccar, Osmanh {iilkesinin bir noktasindan aldigi mali, baska bir noktada
satabilecek, bunu yaparken engellenmeyecek ve fazladan bir vergi ddemeyecekti.
Dahasi ihracata konan vergi yiikseliyor, ithalata konan vergi ise diisiik bir diizeyde
belirleniyordu. Bu antlasma, Osmanli ekonomisinin hammadde ihra¢ eden, mamul
mal ithal eden, buna bagli olarak iiretken yetenegini giderek yitiren yapisini pekistiren

bir etkide bulunmustu.®’

1830 Ticaret ve Seyr-i Sefain Antlagsmasi’nm hiikiimleri, yer yer keyfi olarak
uygulanmamaktaydi. Ayrica 1838 Antlasmasi’nin ABD’ye sagladig: haklar da Babiali
tarafindan goniillii bir bicimde verilmemis, bu haklar Amerikan mercilerinin
girisimiyle, ancak bazi Osmanl limanlarinda gecerli olmak iizere taninmisti. Kaldi ki
1830 tarihli antlagsma, hiikiimleri 25 sene gecerli olacak sekilde akdedilmisti. Babuali,
1855°te yeni bir antlagma yapilmas: gerektigini ABD makamlarina hatirlattr.”’
Osmanl ile ABD arasindaki yeni Dostluk ve Ticaret Antlasmasi, ancak 1862’de
yiiriirliige girebilmisti. Antlasma yiiriirliige girdigi sirada Amerikan I¢ Savasi

siiriiyordu. Bir ¢ok Avrupa devletinin aksine Osmanli Devleti Amerikan I¢c Savasi

% Nuri Dogan, Cumhuriyet Oncesi Tiirk-Amerikan Ticaret Antlasmalar, Istanbul, Turan
Yayimcilik, 1996; 31-41, Erhan, a.g.e.; 162-163. ingilizlerle akdedilen antlagsmanin Tiirkge 6zgiin metni
icin: Dogan, a.g.e.; 87-97.

"0 Erhan, a.g.e.; 165-166.
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sirasinda (1861-1865) tarafsiz kalmamis, yonetimin mesru sahibi olarak gordiigi
Kuzeylilere destek vermisti. Bunun baglica sebebi, Osmanli Devleti’nin 19. asir
boyunca karsi1 karsiya kaldigi ayrilik¢i isyanlar ve kopuslardi. Giineyli Konfederasyon
devletlerinin Kuzey’den bagimsizliklarini ilan etmeleri, Osmanli Devleti tarafindan
ayrilik¢ bir girisim olarak algilanmisti. 1862 tarihli yeni antlagmanin sartlar1 genel
olarak ABD’li tiiccarlarn Osmanli cografyasinda is yapmasini kolaylastiric
nitelikteydi. Diger devletlere 1861°de kapitiilasyonlar: gelistirici bir takim imtiyazlar
verilmisti, 1862 antlasmasiyla ABD de bu imtiyazlara sahip oldu. I¢c Savas biter
bitmez antlasmanin sagladigi kosullarin etkisi genisleyen ticaret hacminde
goriilmiistii. Ayrica bu antlagmanin 15. maddesiyle silah ve barut ithalatinin Oniindeki
engeller kaldirilmis, bu sayede 1870’ler boyunca silah ithalati biiyilk miktarlarda

artnn§t1.71

19. asir boyunca afyon ABD’li tacirlerin baslica ihra¢ maddesi olmustu. Kuru iiziim,
kuru incir, tiitlin, meyan kokii, hali, kilim, yapag1 ve derti iiriinleri diger onemli ihrag
mallariydi. ABD’den Osmanli’ya ithal edilen iiriinler arasindaysa pamuklular, madeni
yaglar, islenmis deri, rafine seker, demir-celik iriinleri, alkollii ickiler, silah ve
cephane bulunmaktaydi. ABD ile yapilan dis ticaret Osmanli lehine fazla
vermekteydi. 1831 ile 1899 yillar1 arasinda bu durum sadece 6 kez bozulmustur. 19.
asir boyunca, ABD ile dis ticaret hacmi mutlak olarak genislemis, bununla beraber bu
genisleme diger iilkelerle yasanan ticaret hacmi genislemesine gore diisiik kalmus,
yani ticaret hacmi goreli olarak gerilemisti. 1876’da ABD en c¢ok ihracat yapilan
liclincii, en cok ithalat yapilan altinci iilkeydi. Asrin sonuna gelindiginde ise ABD
thracatta onuncu, ithalatta on iiglincii siradaydi. Osmanli Devleti, ABD pazariin
Osmanli ithra¢ mallarina olan ilgisini arttirmak i¢in, 1892°de uluslararasi bir fuar olan

Chicago Teknoloji ve Kiiltiir Sergisi’ne katilmigt1.”

1.3.2.) ABD’li Misyonerlerin Faaliyetleri

" Erol, a.g.e.; 19-28, Erhan, a.g.e.; 158, 165-171. Antlagmanin Tiirk¢e 6zgiin metni i¢in: Safak, a.g.e.;
122-133. Osmanli ile ABD arasindaki silah ticaretine iliskin ayrintili bilgiler i¢in: Erhan, a.g.e.; 171-
189, Safak, a.g.e.; 133-152.

2 Erhan, a.g.e.; 163-165, Safak, a.g.e.; 97-119. 1893 Uluslararast Chicago Teknoloji ve Kiiltiir
Sergisi’ne Osmanlilarin katilimi hakkinda ayrintili bilgi icin: Safak, a.g.e.; 159-170.
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ABD’li Protestanlar, 1810 yilinda iilkelerindeki ilk misyonerlik Orgiitlerini resmen
kurdular. Bu orgiitler zaman icerisinde say1 ve giic acisindan biiyiik bir gelisme
kaydetti. 1855’e gelindiginde ABD’de 6.185 adet misyoner kurumu vardi.”> Cagri
Erhan’in verdigi bilgiye gore, tarihte Amerikan misyoner faaliyetlerinin yogunlastigi
iki odak Cin ve Osmanli Imparatorlugu olmustur. Bu iki iilkenin ortak yonleri,
Hiristiyanlarin azinlikta olmalari, koklii fakat gittikce zayiflayan idareler altinda
olmalari, karli ticaret olanaklarina sahip olmalari, tek bir Avrupa devletinin
tahakkiimii altinda olmamalar1 ve farkli giiclerin rekabet sahasi halinde olmalariydi.
Erhan’a gore misyoner faaliyetler, insani yonler barindirmakla beraber, bilerek ya da
bilmeyerek ABD’nin siyasi ve ticari cikarlarma hizmet etmekteydi.”* ABD’li
misyonerlerin faaliyetleri, bir siire sonra bu faaliyetler etrafinda gelisen saglik, egitim
ve Kkiiltir kurumlariyla beraber, Osmanli kamuoyunun ABD algilamasini
bicimlendiren en Onemli etkenlerden biriydi. Bu ylizden konumuz agisindan bu

kurumlarmn tarihgesine kisaca deginmek faydali olacaktir.”

1818’de Amerikali Protestanlarin biiyiik bir finansal ve kadrosal giice sahip misyoner
Orgiitii olan American Board of Comissioners for Foreign Missions, kisaca ABCFM,
Osmanli’da misyoner faaliyetlerine baslama karar1 aldi. ABCFM tarafindan Osmanli
ilkesine gonderilen gorevliler farkli etnik unsurlar hakkinda ayrmtili bilgiler
derlediler. Bir ABCFM gorevlisi olan Fisk, Osmanl cografyasinda dagitilacak
yaymnlar1 basmak iizere Malta’da 1822’de bir matbaa kurdu. Ilk misyon 1823’te
Kudiis’te acildi. Bunu 1825°te Beyrut, 1828’de Izmir subeleri takip etti. Bolgede
yiiriitiilecek misyoner faaliyetleri i¢in ilk etapta Beyrut merkez olarak se¢ildi. Buraya
gelen yeni misyonerlerin ve eslerinin ¢abalar ile, 1827’ ye kadar Beyrut ve cevresinde

100’ kiz 600 6grenciye sahip 13 okul kuruldu. Bolgedeki ABD’li misyonerler Ingiliz

73 Hasan Tahsin Fendoglu, Modernlesme Baglaminda Osmanh-Amerika iliskileri (1786-1929) —
Kamu Hukuku Ac¢isindan Karsilastirmah Bir inceleme-, istanbul, Beyan, 2002; 209.

™ Erhan, a.g.e.; 84-85.

7 Bu kurumlarla ilgili ayrmtil1 bilgi icin: ilber Ortayli, ikinci Abdiilhamit Déneminde Osmanl
Imparatorlugu'nda Alman Niifuzu, Ankara, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlar1, 1981; 87-96, Uygur
Kocabasoglu, Kendi Belgeleriyle Anadolu’daki Amerika, 19. Yiizyilda Osmanl
imparatorlugu’ndaki Amerikan Misyoner Okullari, Istanbul, Arba Yayinlari, 1989, Adnan Sigman,
XX. Yiizyiin Baslarinda Osmanh Devletinde Yabanci Devletlerin Kiiltiirel ve Sosyal
Miiesseseleri, Ankara, Atatiirk Arastirma Merkezi, 2006; 5-12, 25-95.
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konsolosundan da destek gormekteydi. Baslangicta Osmanli uyruklarindan
Miisliimanlar1 ve Yahudileri hedef olarak se¢cmis olan ABCFM, bolgedeki
deneyimlerden ve 1830’lar boyunca yiiriitillen arastirma gezilerinden sonra fikrini
degistirdi. Ciinkii Miisliimanlarin din degistirmesi, yani istirdat, 1856’ya kadar idamla
cezalandirilan bir su¢tu. Osmanl’nin Yahudi uyruklariysa dini bir biitiinliik ve
giivence altinda yasiyor, din degistirmeye soguk bakiyorlardi. Giiglii bir kilise
orgiitiine sahip olan Rumlar ve kapal1 bir cemaat olan Nasturiler de bu faaliyetler icin
uygun degildi. Beyrut’ta temas edilen Hiristiyan Araplar i¢inden bir ¢ok Protestan
olan ¢ikmisti. Bolgedeki Ermeniler icinde de bu cabalarin karsiligi alinabiliyordu.
Osmanli limanlarinda is yapan Amerikali tacirlere aracilik eden simsarlarin genellikle
Ermeni milletinden olmasi da yakinlastirict bir etkendi. Fakat Beyrut, yeni hedef
olarak sec¢ilen Ermeniler i¢in uygun bir yer degildi. 1831°de Ermenilere daha rahat
ulasabilmek icin Istanbul’da misyoner faaliyetleri baslatildi. 1834’te Istanbul’da ilk
Tiirkce ayin yapild1 ve Pera’da ilk okul agildi. ABD’li misyonerlerin akdedilen ticaret
antlagsmas1 ile saglanan ayricaliklardan faydalanabilmesi misyoner faaliyetlerini
kolaylastirtyordu. Bununla beraber, Protestan Ermenilerin sayismin artmaya
baslamasi, kadim Hiristiyan cemaatlerini tedirgin etmeye baslamis, bu konuda

Babuali’ye iletilen sikayetler gogalm1§t1.76

1836’ya kadar 41, 1836 ile 1844 arasinda 54 misyoner ve misyoner yardimcisi
Osmanl iilkesine gonderilmisti. 1861°de iilkedeki misyonerlerin sayist 125 olmustu.
Beyrut ve Istanbul’dan sonra 1855’e kadar Trabzon, Erzurum, Antep, Maras, Adana,
Halep, Tarsus, Antakya, Kilis ve Selanik’te de misyonlar kuruldu. ilerleyen yillarda
bu merkezi bolgelerin cevresinde yeni misyonlar teskil etmeye devam edildi. Bu
misyonlarin yayilisina bagh olarak, 1850’de Osmanl: iilkesinde Protestanlara ait 7
kilise ve 7 okul, 1860’ta 49 kilise ve 114 okul, 1880°de 97 kilise ve 331 okul, 1913’te
ise 163 kilise ve 450 okul vardi. Bu okullarin 6grenci sayist ise 1850°de 112, 1860°ta
2.742, 1880°de 13.095, 1913’te 25.922’ye erismisti.”’ Bu misyoner faaliyetlerinin

iriinii olarak, Osmanli millet sisteminde yeni bir dini cemaat olusturabilecek kadar

7® Erhan, a.g.e.; 85-92, Fendoglu, a.g.e.; 221-224.
" Erhan, a.g.e.; 190-191.

42



Protestan niifusu olusmustur. Bunun sonucunda 15 Kasim 1847’de bir irade

yaymlayan Sultan Abdiilmecid, Protestanlar1 ayr1 bir millet olarak tanmmustir.”®

1820’lerden itibaren ABD’liler Osmanl: iilkesinde ingilizce egitim veren ilk ve orta
dereceli okullar kurmaya basladilar. Bu okullarin ilki, 28 Temmuz 1824’te Beyrut’ta
acillanidir. Bu okul ayn1 zamanda Beyrut’ta agilan ilk yabanci okuluydu. Takip eden
yillar boyunca ilk ve orta diizeyli Protestan okullari, yukarida agiklandigi sekilde
sayica artti. 1860’lar itibariyle Protestan cemaat, okullarin finansman yiikiinii onemli
Olciide paylasabilir hale gelmisti. Zamanla okullarin ¢ogu kendi kendilerini
gecindirebilir hale geldi. 1905°te 400’ askin Amerikan okulunun sadece 86’s1
ruhsathydi. Osmanli gorevlileri yabancit okullarin belli kurallara bagli olarak
kurulmasi i¢in ¢aba harciyor, fakat ABD’liler baski ile genellikle isteklerini kabul
ettiriyorlardi. 1860’lardan itibaren, Protestan misyoner ve egitimciler, iiniversite
diizeyinde egitim verecek okullar kurmaya ©nem vermeye basladi. Universite
diizeyinde ilk okul, 1866’da Bliss tarafindan Beyrut’ta kurulan Suriye Protestan Koleji
olmustur. Bu iiniversite diizeyindeki okullarin en dnemlisi, 1839°dan beri Osmanli
tilkesinde misyonerlik yapan Cyrus Hamlin’in Onciiliigiiyle 1863’te kurulus
caligmalar: baslayan Robert Kolej’dir. ABD’nin baskisiyla Sultan Abdiilaziz 1868’de
okulun kurulmasi i¢in gereken izni vermeye mecbur olmustu. Finansmana en fazla
destek olan New York’lu tiiccar Christopher R. Robert’in ismi okula kondu. Babiali
baslangicta okulun ag¢ilmasma direnmis fakat ABD’nin baskisiyla kabul etmek
zorunda kalmisti. Bu iki okulu benzer okullarin acilmasi izledi. Amerikalilarin
kurdugu bu okullar sadece egitim isiyle de ilgilenmiyor, genis araziler iizerinde kilise,
rasathane, hastane, kres, ana okulu ve diger basamaklarda egitim birimleri ile, Nurdan
Safak’m benzetmesiyle birer kiilliye gibi faaliyet goriiyordu. Bu kolejlerle beraber,
Osmanl’daki ABD’liler dogrudan dogruya Incil &gretiminden ziyade, akademik
Ogretime agirlik vermeye basladilar. Hatta zamanla okullarin liberal ve pozitivist
miifredatlartyla misyoner kurulus amaclar1 arasinda bir paradoks olustuguna isaret
edilmektedir. Okullarin 6grenci profiline dair de bir kag bilgi vermek faydali olacaktir.
Cesitli diizeylerdeki Amerikan okullarinda okuyan Ogrencilerin ¢cogu gayrimiisliim

unsurlardan ¢ikmaktaydi. Amerikan okullarinda egitim nitelikliydi ve dgrencilerden

8 A 197.
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¢cogu zaman licret talep edilmiyordu. Osmanlilarin bu okullar: tercih etmesinin dnemli
sebeplerinden biri, Osmanli okullarinin sayica ve nitelikce yetersizligiydi.
Miislimanlarin Amerikan okullarina girmesine resmi izin ancak 1906’da verilmistir.
Ancak fiilen 1887°den beri Miisliman Ogrenciler bu okullarda okuyordu.

Miisliimanlarin bu okullara devami 1908’den sonra artmust1.”

Amerikan okullarinda okuyan Miislimanlar arasindan iinlii ve seckin simalar da
cikmistir. Bunlarin en dnemlisi, miitareke doneminde Osmanli kamuoyunda bir kanaat
onderi olarak sivrilecek olan Halide Edip (Adivar) Hanim’di. Halide Edip Hanim,
Istanbul’daki Amerikan Kiz Koleji'nden mezun olan ilk Miisliiman-Tiirk kiziydi.
Halide Edip, ¢cocuklugundan diinya savasmin sonuna kadar hayat dykiisiinii anlattigi
“Mor Salkimli Ev” adli hatrratinda, okulundan ve ABD’li 6gretmenlerinden ovgiiyle
bahsetmektedir.®® Hatiratta anlatilana gore, 31 Mart olaylar1 swrasinda hedef
durumunda bulunan Halide Edip, Amerikan Koleji'ne sigmmis, orada dort giin
kalmist.®' Ayni eserde, Halide Edip’in diinya savasi yillarmda Suriye’de egitimcilik
hizmeti verdigi swralarda iliski kurdugu ABD’li din gorevlileri ve egitimcilerden de
olumlu bir surette bahsedilmektedir.*> Halide Edip’in yazi faaliyetleri asagidaki
boliimlerde kamuoyunda Amerikan tesirini yaratmasi ve yansitmasi agisindan ele

alinacaktir.

1858’de din degistirmeye verilen cezanin kaldirildigi yukarida belirtilmisti. Bu
degisiklikle beraber, Osmanli Miisliimanlarindan Protestan olanlarin sayisi1 hizla
artmaya bagsladi. Bu durumdan cesaret alan misyoner orgiitii, Miisliiman Osmanlilar1
da hedef kitle olarak gérmeye basladi. Matbaalar, Yunan, Ermeni ve Arap harfleri ile
binlerce cilt Tiirkce kitap yaymlamaya, misyonerler bu yaymlar:1 iilkenin dort bir
yanina dagitmaya basladi. Bir siireden beri kadim Hiristiyan cemaatleri hizlanan
Protestanlasmadan sikayetciydi. Miislimanlar i¢cinde de bu egilimin hizlanmasi
Miisliiman cemaatini ve Babiali’yi rahatsiz etmeye basladi. 27 Haziran 1862’de

Hariciye Nazir1 Ali Pasa, yaymladig: bir sirkiilerle, tiim elciliklere politika ve dini

7 Fendoglu, a.g.e.; 227-229, Safak, a.g.e.; 172-191.

80 Adivar, Mor Salkimh Ev, Ankara, Ozgiin, 2005; 101, 124.
1 Adivar, a.g.e.; 158-160.

52 A.e.; 258, 271.
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propaganda amacl her tiirli yaymin sansiirlenecegini bildirdi. ABD elgisinin bu
diizenlemeden basta rahatsiz olmamas: ilgingtir. Ne var ki 1863’ten itibaren misyoner
yayimlarinin toplatilmaya baslamasi ve Temmuz 1864’te misyonerlerin calistirdigi
Istanbul’daki bir yaynevinin zaptiye gorevlilerince basilmasi, elci Morris’i harekete
gecirdi. Ali Pasa kendisi ile goriisen Morris’e, Miisliman ahali arasinda Islam
aleyhtarlig1 da iceren ¢ok sayida kitap dagitilmasindan Osmanli Devleti’nin rahatsiz
oldugunu, bu tip hareketlere daha fazla miisaade edilmeyecegini acgikladi. Ayni yil
cikan Nesriyat Kanunu, misyoner yaymlar: iizerindeki denetimi daha da sikilagtirdi.
Bu sik1 denetim, 1908’e kadar devam etti ve misyonerlerin faaliyetleri oniinde ciddi
bir engel olusturdu. Benzer bir sekilde misyoner okullar1 iizerinde de baski kuruldu.
Okullarin ruhsat almasi zorlastirildi. Nihayet misyonerlerin iilke igerisinde diledigince
seyahat etmeleri engellenmeye basladi.® 1908’den sonraki ilk dénemlerde Osmanl
Devleti’nin politikalari, her alanda ozgiirliiklerin genislemesiyle uyumlu olarak,
misyonerlerin faaliyetleri Oniindeki engellerin bir ¢ogunun kaldirilmas: seklinde
gerceklesti. Buna bagli olarak diinya savasinin patlak verdigi 1914’e dek Amerikan
misyoner ve egitim faaliyetlerinde yeni bir canlanma donemi bagladi.® Savas
basladiginda 151 misyoner, bunlarmm 1200 yerli yardimcisi, 9 hastane, 8 kolej, 24
ortaokul, 369 ilkokul, 137 kilise vardi. Wilson’in Osmanl iilkesinin terk edilmesi
onerisine bir cok ABD’li misyoner uymadi. Yine de 1916’da misyonerler yar1 yariya

azaldi. 1917°de ise sadece 24 Amerikali misyoner kald1.®

ABD’li misyonerlerin faaliyetleriyle ilgi bu boliimii bitirmeden 6nce, misyonerler ve
genel olarak Osmanli cografyasinda faal olan ABD’liler ile Osmanli Devleti’nin
Ermeni uyruklarinmn ayrilik¢i egilimleri arasindaki iliskilere deginmek gereklidir.
Yazarlarin 1srarla  vurguladigmma gore, ABD’liler Ermeni milliyet¢iliginin ve
ayrilik¢iliginin ortaya ¢ikmasinda ve yiikselmesinde rol oynamistir. Ayrica Ermeniler
ile Miisliimanlar arasindaki facialari, kendi kamuoylarina Miisliimanlar aleyhine

yansitmglardir.®

% Erhan, a.g.e.; 199-204.

¥ A.e.; 375-377.

5 A.e.; 387.

% A.e.; 301-336, Fendoglu, a.g.e.; 235-240, Safak, a.g.e.; 59-92.

45



1.3.3.) 1. Diinya Savasi’nda ABD ve Osmanh Imparatorlugu

1.3.3.1.) Birinci Diinya Savasi’nda Osmanh Devleti

Savasta askeri harekat, Agustos 1914’te Almanya’nin Belcika ve Liiksemburg
tizerinden Fransa’ya saldirmasiyla baslamisti. Almanya’nin plani, Fransa’y: alt1 hafta
icinde maglup etmek, bu siire zarfinda ancak savasabilecek duruma gelecegi
diisiiniilen Rusya’ya, Fransa’nin kesin maglubiyetinden sonra yonelmekti. Ne var ki
Almanya’nin Fransa’daki harekat1, ingiltere’nin Fransa’ya yardimmin da etkisiyle,
umdugu kadar basarili ge¢cmedi. 1914 Eylil basinda Alman kuvvetleri Paris
yakilarindaki Marne’da durduruldular. Bu tarihten sonra Bati Cephesi’nde her iki
taraf icin de son derece yipratici bir hal alacak olan siper savaslar1 basladi. Cepheyi
yarmak icin Almanlar tarafindan girisilen 1916 baslarindaki Verdun saldirisi da, Itilaf
kuvvetlerinin Somme savasi da hi¢ bir miispet sonu¢ vermeyecek, Bat1 Cephesi’ndeki
durum savas sonuna kadar siirecektir. Dogu Cephesi’nde Eyliil’de Rus kuvvetlerinin
harekatini Alman kuvvetleri durdurdu. Burada da bir kilitlenme ve denge olustu.
Cephelerdeki bu kilitlenmenin sebebi, iki tarafin askeri giiclerindeki denge olmustu.
Itilaf Devletleri niifus olarak toplamda Almanya ve Avusturya’mn iki kat1 kadardilar.
Bununla beraber itilaf devletleri savagn baginda 170 tiimen ¢ikarabilirken, Almanya
ve Avusturya-Macaristan 150 tiimen cikarabiliyordu. Ozellikle Rus birliklerinin
kurmay subay, mithimmat ac¢isindan zaaflara sahip oldugu goz Oniinde
bulunduruldugunda, sayisal iistiinliige ragmen, askeri gii¢ diizeyinde denge durumu
vardi. Bu denge durumu, her iki tarafi da yeni devletleri savasa dahil etmek icin baski

uygulamaya yoneltti.*’

Avusturya Veliahti Franz Ferdinand’in 28 Haziran 1914’te Saraybosna’da bir Sirp
milliyet¢isi tarafindan 6ldiirtilmesinden sonra gelisen olaylar, ilk diinya savasinin

c¢ikmasina yol acmisti. Gerilim tirmanirken Osmanli Devleti’nde iktidar mevkiinde

87 Pierre Renouvin, Birinci Diinya Savas1 1914-1918, ceviren Adnan Cemgil, sehirsiz, Altin Kitabevi,
1982; 195-207, 217-234, A. Haluk Ulman, Birinci Diinya Savasi’na Giden Yol ve Savas, Istanbul,
Imge, 2002; 303-305.
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olan ittihat ve Terakki liderleri bir ittifak arayisi i¢indeydiler. Onlara gére Osmanl
Devleti’nin kurtulusu gii¢lii devletlerle kurulacak ittifaklarla miimkiin olabilirdi.
Teklif gotiiriilen ingiltere ve Fransa Osmanli Devleti ile ittifaka yanagmadi. Bunun
tizerine Almanya secenegi degerlendirildi. Rusya Almanya’ya savas ilan ettikten bir
giin sonrasi olan 2 Agustos 1914’te, Sadrazam Sait Halim Pasa, Enver Pasa, Talat
Pasa ve Meclis-i Mebusan Reisi Halil Bey’den olusan bir heyet Osmanli Devleti adina
Almanya’yla gizli bir antlasma imzaladi. Antlagmanin hiikiimleriyle Osmanli Devleti
Rusya’ya kars1 savas ilan etme yiikiimliiliigii altina giriyordu. Antlasmanm ardindan
Meclis-i Mebusan tatil edildi ve Osmanli kamuoyunu savas lehine yonlendirme
cabalar1 basladi. Ingiltere’nin, Osmanh Devleti tarafindan Ingiliz tersanelerine
1ismarlanmig ve bedelleri ddenmis olan iki savas gemisine keyfi olarak 1 Agustos’ta el
koymas1 Osmanli kamuoyunda biiyiik bir tepki yaratmisti. Almanya bu tepkiden
yararlanmak iizere Goeben ve Breslau isimli savas gemilerini Canakkale Bogazi'na
gonderdi. ingiliz ve Fransiz donanmalari tarafindan kovalanan gemiler, 10 Agustos’ta
Canakkale’ye vardilar. Gemilerin iadesini talep eden Ingiltere’ye, bu iki geminin
Osmanli Devleti tarafindan satin alindig: bildirildi. Ayn1 ddsnemde Almanya, Osmanli
Devleti iizerinde savasa girme baskisint arttirdi ve askeri, finansal yardimlar
karsiliginda Enver Pasa’yr ikna etti. Osmanli Devleti Yavuz (Goeben) ve Midilli
(Breslau) gemilerinin de dahil oldugu Osmanli donanmasi, Enver Paga’nin emriyle 29
Ekim 1914’te Karadeniz kiyilarindaki Rusya limanlarmi topa tuttu. Bunun iizerine
Rusya 2 Kasim 1914’te Osmanli Devleti’ne savas ilan etti. Bunu 5 Kasim 1914°te
Ingiltere’nin savas ilani izledi. 11 Kasim’da da Osmanli Devleti, ¢ikarilan bir irade ile
Ingiltere, Fransa ve Rusya’ya savas ilan etti. Boylece Osmanli Devleti icin Diinya

Savas1 baglamus oldu.™

Osmanli Devleti’nin ekonomik yapisi ve mali durumu, bu kadar uzun ve kapsamli bir
savas icin uygun degildi. Aslinda o tarihlerde savasa girisen devletlerin hicbirisi,
bagslattiklar1 savasin bu kadar uzun siirecegini ve kapsamli bir diinya savasi haline

gelecegini tahmin edememisti. Savas bir siire sonra toplumlarin ekonomik ve manevi

88 Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, Istanbul, Tletisim, 1995; 164-168, Kemal Ar1,
Birinci Diinya Savas1 Kronolojisi, Ankara, Genelkurmay Basimevi, 1997; 6-73.
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yapisini zorlayan bir tahammiil savasi haline geldi.89 Bu tahammiil savasi Osmanlt’nin
mali ve ekonomik yapisini daha da kotii hale getirdi. Savas boyunca Almanya’nin
mali destegi olmasaydi, Osmanli maliyesi ayakta kalamayacakti. Ayrica Osmanli
ilkesindeki ulasim sebekesi, modern savasin gereksinimlerine cevap verebilecek
durumda degildi. Demiryollar1 smirli uzunlukta, karayollar1 bakimsiz ve yetersizdi.
Osmanl ordusunun durumu da savasa girisilen donemde hazirlikli degildi. Ordu
Trablusgarp ve Balkan savaslarindan dolay1r yorgun ve moralsizdi. Temeli hala
geleneksel tarim ekonomisine dayanmakta olan Osmanli Devleti, Avrupali devletlere
gore niifusunun ¢ok az bir kismmi askere alabiliyor, iilkesi lizerindeki toplumu
modern anlamda seferber edemiyordu. Ayrica orduda yeteri kadar subay ve kurmay
kadro bulunmuyordu. Kisith sayidaki subaylar da kendi i¢lerinde politik ¢ekigmeler
yiiziinden parcalanmis durumdaydi. Asker-politika iligkisi askeri hiyerarsiyi alt-iist
etmisti. Enver Pasa gibi Ittihat ve Terakki Cemiyeti sefleri, gerekli liyakat ve
deneyime sahip olmadiklar1 halde, siyaseten sahip olduklar1 giic sayesinde ¢ok iist
diizeyde riitbelere erigmislerdi. Bu durum ordunun, Avrupali ¢agdaslarina benzer
savas planlarma sahip olmamasiyla birlesince, Osmanli ordusunun savas harekatlar1
Enver Pasa’min hayalperestligi ve Almanya ve Avusturya-Macaristan’in savas
cikarlar1 dogrultusunda bi¢imlendi. Zaten ordu ve donanmada Alman subaylara kilit

mevkiler verilmis durumdaydz.”

Osmanli Devleti savasa, Enver Pasa’nin planlayip yiiriittiigii Sarikamis harekatiyla
basladi. Amac 1878’den beri Rus egemenligi altinda olan Sarikamis, Kars ve ¢evresini
istirdat etmekti. Aralik 1914-Ocak 1915°te baslatilan bu harekat, kis sartlarinin
agirligi, yollarm kotiiliigii ve birliklerin techizatsizlig1 yiiziinden biiyiik bir felaketle
sonuclandi. 90 bin kisilik kuvvetler daha Sarikamis’a varamadan dagildi
Donanlardan, oldiiriilenlerden ve firar edenlerden arta kalan asker sayis1 12 bin
kadardi. Bu felaket bile Enver Pasa’y1 Rusya iizerine yiirlimekten vazgegirememis,
1916 yazinda Erzurum, Van ve Mus lizerinden yeni bir taarruza girisilmistir. Bu

saldirilar da basarisizlikla ve 60 bin kadar askerin kaybiyla sonuclandi. Enver Pasa

% Renouvin, a.g.e.; 217-234...
% Ziircher, a.g.e.; 163-166, Ulman, a.g.e.; 321-322.
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aym donemde Iran iizerine de bir harekat baslatnus, bu saldir1 da basarisizlikla

sonuglanmugtir.”'

Ingilizler 1914 Kasim’inda Basra’ya ¢ikartma yaptilar. Irak iizerindeki Ingiliz harekati
baslangicta Osmanli kuvvetleri tarafindan durdurulmustu. Ne var ki zamanla Osmanli
direnisi kir1ldi ve 1917°de Ingilizler Bagdat’1 ele gecirerek kuzeye dogru ilerlemeye
basladilar. Giiney’deki ikinci cephe ise Cemal Pasa komutasinda 1915 Subat tarihli
Kanal Harekati1 ile acilmisti. Kanal Harekati’'nin amaci, Siiveys Kanali’ni1 ele
gecirmekti. Siiveys Kanali Ingiltere’nin en zengin iki miistemlekesi olan Misir ve
Hindistan icin hayati onemdeydi. Almanya bu harekatin gercek tasarlayaniydi ve
amac1 Ingiltere’yi mesgul ederek Avrupa’da avantaj kazanmakti. Osmanli ordusu,
Sina Colii’nii kat edecek techizattan yoksun oldugu icin bu harekat da umuldugu gibi
sonug vermedi. Ingilizler 1915’teki ve 1916°daki ciliz saldirilar: piiskiirttii. Ingilizler
bir yandan da, savas sonrasmna doniik vaatlerle bolgedeki Araplar1 kazanmaya
cabaladi. 1916 sonlarinda ayaklanarak kendini Arap Krali ilan eden Emir Hiiseyin’in
de destegini arkasima alan Ingiliz kuvvetleri, 1917 nin ortalarindan itibaren Filistin’e

dogru ilerlemeye baslad1.””

15 Subat 1915°te Ingiliz ve Fransiz kuvvetlerinin Canakkale’ye cikartma ve
taarruzlar1 basladi. Ingiltere ve Fransa’nin amaclar1 bogazlar1 gecerek Istanbul’a
girmek ve boylece Osmanli Devleti’ni barisa zorlamak, bogazlar1 acarak Rusya ile
denizden baglant1 kurmak, Balkanlar {izerinde egemen olmak ve bu sekilde dogu ve
bat1 cephelerindeki tikanmay1 agmakti. Bu savas her iki taraf i¢in de korkung kayiplara
yol agt1. Ozellikle Osmanl toplumu igin burada verilen kayip, nitelik ve nicelik olarak
telafi edilemez diizeydeydi. Sonunda Itilaf kuvvetleri amaglarma ulasamadan 1916

basinda Canakkale’den cekilmek zorunda kald1.”

1917°de yasanan bir dizi hadise 7 Kasim 1917°de Petrograd’da Lenin 6nderligindeki

Bolseviklerin iktidar1 ele gecirmesi ile sonu¢lanmisti. Bolsevikler, iktidara geldikleri

°! Ziircher, a.g.e.; 168-169, Ulman, a.g.e.; 164-168.

2 A.e.; 325-328.

% B.H. Liddel Hart, History of The First World War, London, Pan Books, 1982; 171-182, Ulman,
a.g.e.; 323-324.
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slire¢ igerisinde siirekli olarak baris talebini 6n plana ¢ikarmislardi. Bununla uyumlu
olarak, ilhaksiz ve tazminatsiz, kendi kaderini tayin hakkina dayanan bir baris talep
ettiler. Mart 1918’de son halini alan Brest-Litovsk Barig Antlagsmasi ile Rusya
savastan ¢ekildi. Bu antlagsma ile Evliye-i Selase ad1 verilen Kars, Ardahan ve Batum

Osmanli Devleti’nin topraklarma katildi.”

Rusya’nm saf dis1 olmasi ile doguda rahatlayan Almanya, batidaki dengeyi kendi
lehine cevirmek icin 1918 Mart sonunda taarruza gecmisti. Fakat taze Amerikan
kuvvetleriyle takviye edilmis olan Itilaf ordulari, Alman saldirisini Temmuz’da
durdurdular ve karsi saldiriya gectiler. Agustos sonlarinda Alman Genelkurmayi
maglubiyetin kacmilmaz oldugunu hiikiimete bildirdi. Bu sirada Osmanli Devleti,
giineyde Ingilizler karsisinda zor duruma diismiistii. 1918 Eyliil’iinden itibaren Ingiliz
kuvvetleri, Filistin’den biiyiik bir saldiriya basladilar. Bu saldiri, sayica ve silahca
rakibinden zayif Osmanli gii¢lerinin yenilgisiyle sonuclandi. Ingilizlerin kuzeye
hareketi ancak Halep dolaylarinda durdurulabildi. Bati’da ise Bulgaristan’in savastan
diismesi, Osmanli Devleti’ni {stiin Fransiz ve Yunan kuvvetleriyle bas basa
birakacakti. Dolayisiyla Osmanli Devleti’nin, Almanya’nin baris aramaya basladigi
boyle bir donemde savasi siirdiirebilecek hali kalmamisti. Savasin sikintilarindan
bunalan Osmanli kamuoyu da baris beklentisi icindeydi. Nihayet Osmanli Devleti ile
Ingiltere arasinda 30 Ekim 1918’de Mondros Miitarekesi akdedildi. Boylece Osmanli

Devleti i¢in Diinya Savasi sona ermis oldu.”

1.3.3.2.) Birinci Diinya Savasi’nda ABD

1917°ye gelininceye kadar, savasm gidisat: Ittifak devletlerinin lehine goriiniiyordu.
Bat1 Cephesi kilitlenmisti ama bu cephenin arkasindaki zengin topraklar Almanlarca
isgal edilmisti. Dogu’da Rusya’nin kuvvetleri Almanlar tarafindan biiyiik oranda
tahrip edilmisti. Sirbistan tiimiiyle isgal edilmisti. Osmanli Devleti basarisiz

harekatlarla biiyiik kayiplar vermisti ama Canakkale’de zafer elde etmisti ve giiney ile

* A.e.; 355-357. Brest Litovsk Antlasmast ile ilgili ayrintih bilgi i¢in: Selami Kilg, Tiirk-Sovyet
ili§kilerinin Dogusu Brest-Litovsk Barisi ve Miizakereleri, Istanbul, Dergah Yayinlari, 1998.
% Ulman, a.g.e.; 358-360.
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doguda durumunu asagi yukari1 koruyabilmisti. Bununla beraber, Ittifak devletleri
savasin bu kadar uzun siirecegini hesaplamamislard: ve savas takati acisindan Itilaf
devletlerine gore daha kotii durumdalardi. tilaf devletlerinin Alman limanlari
tizerinde uyguladigi abluka, tahmin edilenden uzun siiren savasta Almanya’yi
ozellikle iage meselesinde zor duruma diisiiriiyordu. Iasenin kétiilesmesi, kamuoyunun
memnuniyetsizliginin yiikselmesi, savasin siirdiiriilebilirliginin zorlagsmasi anlamina
geliyordu. Almanya her ne kadar deniz kuvvetlerine son yillarda biiyiikk 6nem verdiyse
de, bu konuda Ingiltere ile basa cikabilecek durumda degildi. Bu yiizden Alman
donanmast biiyiilk catigsmalardan c¢ekiniyordu. Yine de savas ilerledikce Alman
donanmast agir yenilgiler yasamaya, en Onemli gemilerini kaybetmeye basladi.
Almanya’nim Ingiltere’nin denizlerdeki iistiinliigiine zarar vermek icin tek caresi, yeni
gelistirmis oldugu denizalti gemilerini kullanmakti. Boylece ayn1 zamanda Itilaf’in
iage durumu da sabote edilmis olacakti. Fakat bu c¢esit bir abluka girisimi, basta ABD
olmak iizere savasan iilkelerle ticaret yaparak zenginlesen tarafsiz devletleri son
derece rahatsiz etmisti. Denizalt1 savagi, ticarete yaptig1 olumsuz etkinin yani sira ¢ok
sayida can kaybina da yol aciyordu. Bu sekilde Amerikalilarin da mal ve can kaybina
ugramasi, ABD’ye Almanya ile diplomatik iliskilerin kesilmesi i¢in gereken bahaneyi
saglamig oldu. Daha sonra Almanlarin Meksika’y1 ABD’ye kars: ittifaka davet eden
Zimmermann Telgrafi’'nin sizdirilarak ABD kamuoyuna duyurulmasi Almanya’ya
savas ilanm icin gerekli ortami sagladi. ABD’nin savasa girmesini esas destekleyenler,
ABD’nin biiyilk sermayedarlartydi. Ciinkii Almanya’nin denizalt1 savasi bu
kesimlerin ticaret ¢ikarlarina zarar vermekteydi. Ayrica ABD yoneticilerine gore
savasin gidisatina miidahale edilmezse Almanya biitiin Kita Avrupas’nin ve
Ortadogu’nun hakimi haline gelecek ve ABD icin gelecekte biiyiik bir tehdit
olusturacaktr. Iste bu ticari ve stratejik kaygilar ABD’nin savasa dahil olmasmnmn
gercek sebepleriydi. Bunlarla beraber Amerikan halkinin Ingiliz ve Fransiz halklariyla
tarihsel, kiiltiirel baglarmin da etkisi olmustu. Genis endiistriyel olanaklara ve giiclii
bir mali yapiya sahip olan ABD, itilaf devletlerinin iase, askeri miihimmat, deniz
nakliyati, savasin finansmani gibi kritik gereksinimlerini karsiliyor ve bir takat
savagma doniismiis bu savasta Itilaf devletlerinin elini gii¢lendiriyordu. Ote yandan
ABD, heniiz biiyiik bir kara ordusu beslemiyordu ve bu anlamda savasa hazir degildi.

Ama kisa siirede milyonlarca kisiyi silah altina almaya uygun bir toplumsal yapiya
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sahipti ve ileride gonderecegi birliklerle askeri dengelere de Itilaf devletleri lehine etki
etti. Toparlayacak olursak, ABD’nin savasa girmesi, dengeyi Itilaf devletleri lehine

bozmus, Ittifak devletlerinin maglubiyetine yol agmlstlr.%

ABD’nin savas halinde oldugu iki devlet de Kasim 1918’de savasi biraktilar.
Avusturya-Macaristan 3 Kasim’da Villa Giusti Miitarekesi’ni, Almanya ise 11
Kasim’da Rethondes Miitarekesi’ni imzaladi. Boylece ABD icin Diinya Savasi sona

ermis oldu.”’
1.3.3.3.) Savas Sirasinda Osmanh-ABD iliskileri

Osmanl Devleti’nin 2 Agustos 1914°te “tedabir-i ihtiyari” gerekcesiyle seferberlik
ilan etmesi, ABD’yi Osmanl1 iilkesinde bulunan vatandaslarinin can ve mal giivenligi
konusunda endiseye diisiirdii. Bu rahatsizigin farkina varan Babiali, 8 Agustos’ta
Washington Elciligi yoluyla verdigi nota ile, seferberligin sadece tedbir amaci
tasidigini, Osmanli Devleti’nin savasta tarafsiz kalacagimi ABD’ye bildirdi.”® Ayrica
El¢ci Ahmet Riistem Bey, 4 Eyliil’'de The New York Times’a ayni dogrultuda bir
beyanat verdi. Tim bu teminatlara ragmen ABD kamuoyu, Osmanli Devleti’nin
savasa katilmasi durumunda iilkedeki ABD’lilerin saldiriya ugrayabilecegini
diisiiniiyordu. Buna Istanbul, izmir ve Beyrut’taki ABD’li tiiccarlarin devletlerinden
koruma talep etmesi eklenince, Agustos sonunda North Carolina ve Tennessee savas
gemilerini Osmanli karasularina yolladi. Ne var ki bu gemilerin Canakkale
Bogazi'ndan gegerek Istanbul’a gitmesine izin verilmedi. Ahmet Riistem Bey 8
Eylil’de verdigi yeni bir demecle ABD’yi gemi gonderme ihtiyaci duydugu icin
elestirdi. Elci ayrica Ingiltere’yi ABD’yi savasa sokmaya calismakla itham ediyordu.
Bu aciklama, hem Ingiltere Biiyiikelgiligi hem de ABD hiikiimeti tarafindan

elestirildi.”

% Allan Nevins, Henry Steele Commager, Amerika Birlesik Devletleri Tarihi, ceviren Halil Inalcik,
Istanbul, Varlik Yayinevi, 1961; 379-386, Renouvin, a.g.e.; 331-362, Ulman, a.g.e.; 340-343.

7 Renouvin, a.g.e.; 489-495.

% Ar, a.g.e.; 18, 25.

% Erhan, a.g.e.; 383-385.
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Yine 8 Eyliil 1914’te Osmanli Devleti, Sultan V. Mehmet Resat’in ¢ikardigi iradeyle
kapitiilasyonlar1 tek tarafli olarak kaldirdigmi agikladi. Bu karar Ekim ay1 i¢inde
uygulandi. Giimriik vergileri yiikseltildi ve iilkedeki yabanci postahaneler kapatildi.
Karar1 ABD de dahil olmak iizere ticari ¢ikarlar1 zarar gorecek olan tiim devletler
kmadi. ABD Tiirkiye’nin tek tarafli olarak kapitiilasyonlar1 kaldirmasini tanimamust.
Karar1 kinayan devletler arasinda, diinya savasinda Osmanli Devleti’nin miittefikleri
olacak olan Almanya ve Avusturya-Macaristan da vard.'®® ABD kamuoyunda bu
kararin yarattig1 tepkiye cevaben yeni demecler veren Ahmet Riistem Bey,
kapitiilasyonlarin  iilkesinin  kalkinmasma engel oldugunu, kapitiilasyonlar1
kaldiranlarin degil, onlarin devam etmesini isteyenlerin su¢glanmasi gerektigini beyan
etti. Daha sonra 12 Eylii’de ABD Disisleri Bakanligi’'na bir nota veren Ahmet
Riistem Bey, ABD basinmin Osmanli aleyhtarligini, ABD’nin Yunanistan’a gemi
satmasini ve Osmanli karasularina savas gemisi gondermesini elestirdi. ABD Disisleri
Bakanligi, bu notaya sert tepki gostererek Ahmet Riistem Bey’in 0ziir dilemesini veya
ABD’yi terk etmesini talep etti. Ahmet Riistem Bey Ekim 1918’de ABD’yi terk etti.
Yerine Abdiilhak Hiiseyin Bey atand:.'"’

16 Kasim 1914’te kentteki Amerikan vatandaslarini korumak goreviyle Izmir
limanmna gelen Tennessee gemisinin kaptani olan Decker, sandalla limana ¢ikmaya
calisirken Osmanli askerleri ates acti. Olaydan yara almadan kurtulan Decker, kenti
bombalamakla tehdit etti. Osmanl askeri makamlar ise, Decker’in sandalin1 mayma
carpmaktan kurtarmak icin ates acgildigini bildirdiler. Daha sonra geminin Sakiz
adasma cekilmesi emredildi. Bu olayin da etkisiyle, Wilson ve Disisleri Bakani Bryan
ABD uyruklarimma Osmanl topraklarini terk etmelerini 6nerdi. Ne var ki en kalabalik
Amerikan grubunu olusturan misyonerler iilkeyi terk etmeyi reddettiler. Savas
boyunca Osmanli Devleti Amerikan uyruklarina ve kurumlarina kars1 dikkatli hareket
etmislerdi. Yine de, savas basladiginda Osmanl iilkesinde bulunan 151 misyonerle,
bunlarin 1200 yerli yardimcisi, 1916°da sayica yar1 yariya azaldi. 1917°de ise sadece
24 Amerikali misyoner kalmisti. Savas boyunca 6zellikle Dogu Anadolu’daki ABD

kurumlari, Ermeni muhacirlerine yardimci oldu. Bu kurumlar ABD’de Ermeni

% Ar, a.g.e.; 44, Ulman, a.g.e.; 318-319, Laurence Evans, United States Policy and the Partition of
Turkey : 1914-1924, The Johns Hopkins University, Baltimore, 1965; 21.
%" Erhan, a.g.e.; 385-386.

53



muhacirleri i¢in toplanan nakdi ve ayni yardimlar1 bdlgeye aktardilar. Misyonerler
ayrica ABD’ye goc etmek isteyen Hiristiyanlara yardimei oldular. Bu gog¢ler Osmanli
Devleti tarafindan engellenmedi.102 1917 baslarina kadar Tiirkiye-ABD iliskileri
nezaket smirlar1 icinde ve olaysiz seyretti. Bunun bir istisnasi, Mayis 1916’da
misyonerlere ait miilklerin askerlerce zapt edilmesiydi. Bunun neticesi olarak ABD
Disisleri uyarici1 bir yazi gonderme geregi duymustu. Bu konuda daha sonra pek

sikint1 yasanmamust1. 103

Italya-Osmanli savasinda ABD tarafsiz kalmayi ve herhangi bir miidahalede
bulunmamay: tercih etmisti. Benzer bir tutumu Balkan savaslar1 esnasinda da
sergilemisti. ABD diinya savasi baslarinda, genel olarak savasin yayilmasina karsiydi,
dolayisiyla Tiirkiye’ nin tarafsiz kalmasim tercih ediyordu. Ama Babiali nezdinde bu
yonde resmi bir girisimde bulunmaktan imtina edilmisti. istanbul’daki Biiyiikelgi
Morgenthau, ABD’nin, Tirkiye'nin tarafsiz kalmasi icin aktif bir politika
sergilemesini savundu ama bu, ABD Disisleri tarafindan kabul edilmedi. Buna
ragmen Morgenthau’nun kisisel tutumu, itilaf devletlerinden yana ve ABD’nin
Tiirkiye’nin tarafsiz kalmasi tercihini ortaya koyar nitelikte olmus, bu yiizden kendisi

merkezden defalarca uyarilmustr.'™

Sultan V. Mehmet Resat, Kasim 1916’da yeni ABD askeri atesesinin toreninde
ABD’nin barig girisimlerinden duydugu memnuniyeti ve Amerikan ulusunun insancil
duygularina duydugu hayranlig1 dile getirmisti. ABD ile Amerika arasindaki iligkiler

kesildikten sonra da Sultan’in dostluk yanlist tutumunda degisiklik olmamisti. 105

1917 senesinin Subat ayinda ABD, Almanya ile aralarmdaki diplomatik iliskiyi kesti.
Bununla ilgili olarak, 8 Subat’ta Elci Elkus ile Hariciye Nazir1 arasinda bir goériisme
yapildi. Elkus’un bu goriismeden c¢ikardigi sonuca gore, Almanya aksi yonde bir
karara zorlamadik¢a Osmanli Devleti ABD ile 1yi iligkilerini siirdiirme egilimindeydi.

ABD’nin Almanya’ya 6 Nisan 1917°de savas ilan etmesinden sonra, Osmanli Devleti

102 A e.; 386-387.
103 A.e.; 28-29.
104 A e.; 22-26.
105 A e.; 32.
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20 Nisan’da ABD ile diplomatik iligkilerini kesmistir. Ote yandan elgilik gorevlilerine
nezaket gosterilmis ve yetkililer Amerikan kurumlarina ve Amerikalilara, barig

icindeki iki iilke islemi yapilmasi dogrultusunda uyarilmist:.'*

ABD icin Osmanli Devleti savasta ikinci derecede onem tasiyordu. Esas dnemsenen
diisman Almanya idi, Osmanli Almanya’nin uydusu olarak goriiliiyordu. Wilson daha
o zamanlardan House’in Osmanli iilkesinin galipler arasinda paylastirilmamasi, bu
tilkede yasayan unsurlara muhtariyet taninmasi Onerisini benimsemis bulunuyordu.
Wilson’m, 1917 yilmin Aralik ay1 basinda Avusturya’ya savas a¢ilmasi, Osmanli ve
Bulgaristan’a acilmamas1 iizerine verdigi Kongre nutkuna gore, Tiirkiye ve
Bulgaristan ABD’nin zorunlu hareket yonii iizerinde bulunmuyorlardi. Daisisleri
Bakam Lansing de, Senato Dis Iliskiler Komitesi baskanina gonderdigi 6 Aralik 1917
tarthli muhtirasinda, Avusturya ile beraber neden Osmanli ve Bulgaristan’a da savas
acilmamas: gerektigini agiklamaktaydi. Buna gore, Osmanlilar ile Almanya arasinda
anlagsmazliklar mevcuttu ve savas acimast Osmanlilar iizerindeki Alman
boyundurugunu giiclendirmeye yarayacakti. Ayrica ABD’nin dogu cephesi i¢in
aywracak yeterli giicii yoktu. Ayrica ABD’nin iilkesi iizerinde hi¢ bir Osmanl cikar1
olmamakla beraber, ABD’nin Tiirkiye’deki ¢ikarlar1 pek coktu. Savas durumunda
milyonlarca dolar degerindeki kiiltiirel kuruluslar ve okullar kapatilacak veya bunlara
el konacak, Amerikan niifuzu yok edilecekti. Lansing’in muhtirasina gore,
Osmanlilarin  ABD’nin savas ilanma cevap olarak iilkelerindeki Hiristiyan ve
Musevileri katletme ihtimali de vardi. Tiim bu sebeplerle Osmanli Devleti’ne savas
acilmamasi daha uygundu. Disisleri Bakan1 ve Bagkan’in aksi yondeki egilimlerine
ragmen Senato’da Tiirkiye ve Bulgaristan’a da savas acilmasi egilimi gii¢ kazandi.
Lansing Komite’nin bu konuda itilaf devletlerine danisilmasi istegini yerine getirdi.
Ingiltere ve Fransa da savas acilmasi yoniinde fikir belirttiler. Fakat Lansing ve
Wilson fikirlerini degistirmediler ve ABD Osmanli Devleti'ne savas ilan etmedi.

Savas boyunca ABD ve Osmanli askeri kuvvetleri, hi¢ kars1 karsiya gelmediler.'”’

106 A e.; 32-33.
107 Ae.; 34-42.

55



2. Boliim: Osmanh Kamuoyunda Amerikan Tesirinin Yiikselisi

Bu boliimde, daha Mondros Miitarekesi’nden once, savasin son aylarinda Osmanl
kamuoyunun ABD’ye giderek artan ilgisinin iizerinde durulacaktir. Kamuoyunun
ilgisinin yiikselisinin Osmanli gazetelerine ne sekilde yansidigi, ABD kamuoyu ve
diinya kamuoyu ile Osmanli kamuoyu arasindaki etkilesimin ve uyumun 6nemli bir
kanali olan dig haberlerin nasil bi¢cimlendigi ve ne kadar isabet igerdigi iizerinde
durulacaktir. Bu yapilirken, daha savas bitmeden Osmanli kamuoyunun ve genel
olarak diinya kamuoyunun en onemli yonlendiricisi haline gelen Wilson’in diisiince
ve aciklamalarmin iizerinde Ozellikle durulacaktir. Asagida incelenecek donem
boyunca bi¢cimlenen Amerikan imgesi, takip eden Miitareke Donemi boyunca kendini

stirekli yeniden iiretmis oldugu i¢in, 6zellikle 6nem tagimaktadir.

2.1.) ABD’nin Savas¢1 Yiizii: Osmanh Gazetelerinde Theodore

Roosevelt

2.1.1) Savasin Son Aylar1 ve ABD Siyasetinin Takibi

Osmanli Devleti acisindan Diinya Savasi’nin son iki ay1 olan donem, Bulgaristan’in
miinferit miitarekesi,' Avusturya-Macaristan, Almanya ve Osmanl’nm ABD’ye
gonderdikleri miisterek baris notalarmm etkisiyle,” baris beklentilerinin 6n plana
ciktig1, bu beklentilerin ABD’yle baglantili olarak islendigi bir donem olmustu. 1918
senesinin Eyliil ve Ekim aylar1 tarandig1 zaman goriilecektir ki Osmanli kamuoyu
Amerika’daki savas ve barig tartismalarini izlemekte, Amerika’nin barig¢iligini ve

savasciligint sorgulamaktaydi. Ger¢i bu izleme dogrudan dogruya bir izleme

' 29 Eyliil 1918 tarihli miinferit miitareke, Bulgaristan ile Itilaf Devletleri arasimda imzalanmustir.
Miinferit miitareke, miisterek miitarekenin aksi olarak, bir devletin tek basina ve miittefiklerinden
bagimsiz bir bicimde diismanla akdettigi miitareke anlamindadir.

* Bu notalarm birincisi Avusturya-Macaristan Hariciye Nazir1 Kont Burian tarafindan 14 Eyliil 1918
tarihinde gonderilmistir. Bu birinci teklif ABD tarafindan aceleyle reddedildi. Tkinci olarak Almanya,
Avusturya-Macaristan ve Osmanli, 4 Ekim 1918 tarihinde beraberce baris teklif ettiler. Bu teklifi
ABD’nin daha olumlu cevabi, ardindan Almanya ile ABD arasinda bir dizi nota aligverisi izledi. Bu
baris notalari, bunlara karsilik génderilen ABD’nin cevabi notalart Osmanli gazetelerinde ayrintilariyla
islenmistir.
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olamamakta, haberlerin mahreclerinden de anlasilabilecegi ilizere Amerika’daki
hadiseler genellikle Almanya ve Avusturya-Macaristan’daki haber kaynaklarinin ve
askeri sansiiriin siizgecinden gecerek Tiirkiye’ye ulasmaktaydi.® Bu dolayli aktarima
ragmen Amerika kamuoyunda bigimlenen karsitliklarin gazetelerde yansitilabildigini
iddia edebiliriz. Bu iddiay: teyit etmek icin, haberlerde sozii gecen aciklama ve
nutuklarn asli metinlerine basvurulabilir.* Bu asli metinlere basvuruldugunda
goriilecektir ki, aciklamalar ve nutuklar epey kisaltilarak ve Ozetlenerek gazetelere
yansimisti. Ama ceviriler genellikle 6zenli ve dogruydu, bu kisa Ozetler icerigi
carpitacak bir bicimde yapilmamisti. Elbette bu karsitliklar sadece haberlerle isleniyor
degildi. Vakit gazetesi bagyazari Ahmet Emin Bey’in makalelerinde gozlenebilecegi
tizere, Amerikan kamuoyundaki karsithk ve cekigmeler haber yazilarmin yam sira
yorum yazilariyla da islenmisti. Asagida bu iddialarin dayanaklar1 olarak
gosterilebilecek, Vakit, Sabah ve Ati gazetelerinde s6z konusu iki aylik donem

zarfinda yayimlanmis haber ve yorum yazilar1 aktarilacaktir.

2.1.2.) Roosevelt’in Tki Nutku

Wilson’dan bir onceki ABD Bagkani olan Theodore Roosevelt’in 26 Agustos’ta
Springfield’da yapmis oldugu konusma, 3 Eyliil’de Osmanli gazetelerinde haber

konusu olmustu. Vakit gazetesi haberi su sekilde duyurmustu:

“Roosevelt’in Nutku — “Cemiyet-i Akvam” Projesi - Rotterdam, 31, Milli
Ajans — Amerika Reis-i Cumhur-1 sabiki Springfield’da gecen Pazar giinii irat

> Ahmet Emin Bey’in 24 Ekim tarihli ve “Amerika’nin Vaziyeti” baslikli basmakalesi bu durumu gayet
giizel aciklamaktadir: “(...) Gazetelerimizden her birinin vakit vakit bihakkin sikayet ettikleri bir
mesele vardir ki o da memleketimize haricten pek naks malumat gelmekte olmasidir. Telgraf
ajanslarimiz Avrupa menbalarindan nadiren dogrudan dogruya malumat almaktadir. Nesrettikleri
telgrafnamelerin ¢ogu sehrimizdeki Alman ve Avusturya menbalarindan alinmig seylerdir. Halbuki
Milli Ajans’in hi¢ olmazsa Berlin’de, Viyana’da, Sofya’da ve bitaraf haber merkezlerinden birkacinda
hususi muhabirleri olsaydi Osmanli efkar-1 umumiyesi Avrupa haberlerini bir ecnebi siizgecinden
gectikten sonra degil, asil menbaindan alabilecek ve ona gore halini diistiniip tasinacakti. Memleketin
mukadderatina temelliik eden meseleler hakkinda harigten havadis almak hususunda mevcut miigkiilat
kifayet etmiyormus gibi araya askeri sansiiriin hicbir mantiga istinat etmeyen ve faydadan ziyade zarar
husule getiren keyfi hareketleri de inzimam etmektedir.” Vakit, 24.10.1918, no 360.

* Bu nutuklarin ve agiklamalarim asli metinlerine ulasmak icin, The New York Times gazetesinin
serbest erigimli internet arsivinden faydalanilmistir:
http://query.nytimes.com/search/query?srchst=nyt&&srcht=a&srchr=n/
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ettigi bir nutukta harbin siddetle devamini talep etmis, Cemiyet-1 Akvam’in
harbin suret-1 katiyede Oniine gecgecegi tenkisinde bulunmak ya budalalik
veyahut riyakarlik oldugunu sOyleyerek demistir ki: “Amerika ordusu
kuvvetine istinat etmeli ve bu ordu yalniz bir smiftan miirekkep olmamali
19’lu 21 yasindaki biitlin gencler mecburi talim-i askeriyeye tabi

bulundurulmalidir” demistir.””

Roosevelt, oncelikle savasin hizlandirilmasint ve Almanya ile miittefikleri tam bir
maglubiyete ugratilana kadar baris yapilmamasini istiyor, savastan sonra barisi
korumas1 i¢in Wilson tarafindan one siiriilmiis olan Milletler Cemiyeti, askeri gii¢lerin
smirlandirilmasi gibi Onerileri kiigiimsiiyor, ABD’de savasla beraber baslayan biiyiik
bir kara ordusuna sahip olma durumunun devam ettirilmesini savunuyordu.® Ona gére
ABD’nin giivencesini yalnizca zorunlu askeri talimle halktan olusturulacak boyle bir
ordu olusturabilirdi. Konugmanin iceriginin ¢ok kisa bir bicimde de olsa Vakit

. o coes 7
gazetesine yansidigini goriiyoruz.

6 Eyliil 1918 Marquis de Lafayette’in dogumunun 160., birinci Marne Muharebesi’nin
ise 4. yil doniimiiydii. Roosevelt, New York’ta diizenlenen kutlama merasimini,
fikirlerini a¢iklamak i¢in bir kiirsii olarak kullandi. Burada yaptig1 konusma 17 Eyliil

tarihli Sabah gazetesinde haber konusu olmustur:

“Roosevelt ve Cemiyet-i Akvam - Berlin, 14 Eyliil, G. — Daily News’e gore
Roosevelt Lafayette Bayrami miinasebetiyle irat ettigi nutukta Almanya,
Avusturya-Macaristan, Rusya ve Tiirkiye’'nin Cemiyet-i Akvam’a kabul
edilmeye layik olmadiklarini soylemistir. Roosevelt bu cemiyet i¢in sart esas1

olarak Cemabhir-1 Miittefikede hizmet-1 mecburiye-i askeriyenin tatbikini talep

> Vakit, 03.09.1918, no 312; sayfa 1/siitun 4. Haber Sabah ve Ati gazetelerinde de ayni bicimde
verilmistir: Sabah, 03.09.1918, no 10344, 1/3, Ati, 03.09.1918, no 239; 2/2.

% Savasa kadar ABD’nin ordusu ekonomik giiciine kiyasla ¢ok kiiciiktii. ABD 1914 itibariyle diinyanin
en bilyiik ti¢lincii donanmasina sahipti ama kara ordusu Bulgaristan ve Sirbistan’inkinden bile kii¢tiktii.
Paul Kennedy, Biiyiik Giiclerin Yiikselis ve Cokiisleri, ceviren Birtane Karanakg, Tiirkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2002; 303.

7 Konugmanin Ingilizce metni i¢in: The New York Times, 27.08.1918.
http://query.nytimes.com/mem/archive-

free/pdf? r=1&res=9807EFDE1439E13ABCA4F51DFBE668383609EDE&oref=slogin
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ediyor. Bu teklif, hazirun tarafindan biirudetle telakki edilmistir. Muhabirin
verdigi habere nazaran Amerikalilar hizmet-i mecburiye-i askeriyeden biitiin

kalpleri ile nefret etmektedirler.”®

Bu haberin Eyliil’iin 14’iinde Berlin’e oradan da 17’sinde Istanbul’a ulagmis olmas1
ilgi cekicidir. Sozii gecen bu nutukta Roosevelt aslinda Tiirkiye’yi yakindan

ilgilendiren baska seyler de sdylemistir.”

Roosevelt’e gore Ermenistan serbest
kilmmali, Filistin  bir Yahudi Devleti yapilmali, Suriye Hiristiyanlar:
Ozgiirlestirilmeliydi. Nutkun bu kisminm Osmanli basminda yer almadigini
goriiyoruz. Roosevelt’e gore, milletler gelecekte de, ayni o an oldugu gibi ancak kendi
askeri giiclerine giivenebilecekti. Milletler Cemiyeti’nin basarili olmasi i¢in, hal-i
hazirdaki veya potansiyel askeri giicli yiiksek olan dokuz devleti icermesi
gerekiyordu. Bu en kuvvetli devletler arasinda Almanya, Avusturya, Tiirkiye ve
Rusya da bulunmaktaydi. Bunlarin ii¢cii olan Almanya, Avusturya ve Tiirkiye,
antlagmalari, medeni savas kurallarin1 ve uluslararasi itikadi Roosevelt’e gore son
zamanlarda c¢ignemisti ve halen c¢ignemekteydi. Bu soyledikleriyle Roosevelt hem
siyasi rakibi Wilson’mn Cemiyet-1 Akvam fikrine karsithgini hem de Almanya,
Avusturya-Macaristan ve Osmanl’’ya kars1 Onerdigi tavizsiz politikayr ortaya
koymustur. Berlin’den siiziilerek Istanbul’a ulasabilen bu haberde, Amerikalilarin
zorunlu askerlikten nefret ettikleri ibaresi, 0yle goriiniiyor ki Amerikan kamuoyunun

Roosevelt’ten farkli diisiindiigiinii vurgulamak icin eklenmisti.
2.1.3.) Roosevelt’in Savas Taraftarhgim isleyen Makale ve Haberler

Roosevelt gibi ABD’li savas taraftarlarinin fikirleri Ahmet Emin Bey’in iki
makalesinde islenmisti. Ahmet Emin Bey, 7 Ekim Pazartesi tarihli “Sulh Teklifimiz”
isimli bagmakalesinde Amerikan kamuoyunun harp yanlis1 kesiminden, Cumhuriyet¢i

Parti’den, Roosevelt ve Taft’tan bahsetmistir:

¥ Sabah, 17.09.1918, no 10358; 1/6.

’ Konugmanin Ingilizce metni i¢in: The New York Times, 07.09.1918.
http://query.nytimes.com/mem/archive-

free/pdf? r=1&res=9506E4DA1439E13ABC4F53DFBF668383609EDE&oref=slogin
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“(...) Amerika’nm sulh teklifimizi iyi bir surette telakki edecegine kani
olmakla beraber birka¢ giin sonra kiiciik bir siikut-u hayale ugramak
thtimalinin bile Oniine ge¢mek i¢in simdiden surasinin hatira getirilmesini
tavsiye ederim: Sulh nokta-i nazarindan Amerika’daki dahili vaziyet son
zamanlarda biraz fenalagmistir. Baglarinda sabik Reis-i Cumhur Roosevelt ve
Taft bulunan biiyiik bir ziimre Almanya’dan vasi harp tazminati alinmasi, bir
hayal hiikmiinde bulunan Cemiyet-i Akvam fikrine bel baglanmamasi ve
harpten sonra mecburiyet-i askeriyenin muhafazasi lehine tahrikat yapmadadir.
Eyliil’den sonra bu tahrikata bir kat daha kuvvet verilmistir. Reis-i Cumhur
intihabatinda bir sulh programu tatbik etmis olan Cumhuriyet Firkasi da yeni
kongre intihabinda harp ve zapt-1 arazi esasi iizerine intihabat miicadelesine
atilmaga hazirlanmaktadir. Bu emareler Amerika ahvali nokta-i nazarmdan
sulh aleyhinde seylerdir, bununla beraber sulh teklifimizin tesiri ve cazibesi
karsisinda bu gibi engellerin hiikiimsiiz kalacagina ve bu teklifin cidden sulh

yolunu agacagina ihtimal ve kanaatimiz vardir.”"

Ahmet Emin Bey 24 Ekim tarihli ve “Amerika’nin Vaziyeti” baslikli basmakalesinde
ise, Oncelikle yukarida da bahsetmis oldugumuz Avrupa ve Amerika islerinden
dogrudan haberdar olmadaki eksiklikten yakmmistir. Ahmet Emin Bey’e gore,
hadiseler hep Almanya ve Avusturya kaynaklarindan siiziilerek Istanbul’a ulastig1 icin
Osmanli kamuoyunda sulh teklifleriyle ilgili temelsiz ve asir1 bir iyimserlik ortaya
cikmisti. O, bunun son 6rnegi olarak Amerika’daki durumun Osmanli kamuoyunca
tam olarak anlasilamamasini gostermekteydi. Aslinda teklif Amerika’da yeni bir
Alman oyunu olarak algilanmis, Amerikan Senatosu “Almanya bilakaydusart arz-1
teslimiyete mecbur oluncaya kadar harbe devam edilmesi lazimdir” seklinde bir karar
almisti. Ahmet Emin, Taft ve Roosevelt gibi eski bagkanlarin da dahil oldugu savas
yanlilarimin giictinii bildigi i¢in kendini hi¢bir zaman asir1 bir iyimserlige kaptirmamis
olmakla 6viiniiyordu. Ahmet Emin’e gore, “Cumhuriyet Firkasi”’nin gelecek Kongre
secimlerinde “sonuna kadar harp” fikrini 6ne siirmeye hazirlanmasi, gegen secimlere

sulh yanlis1 olan firkanin simdi harp tahrikatina liizum gormesi, firkanin en sakin

' Vakit, 07.10.1918, no 343; basmakale. Bu makalede sozii gecen sulh teklifi 4 Ekim tarihli miisterek
tekliftir.
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tiyelerinden olan ve 1915°teki Bagkanlik secimini kaybedince Yale’de uluslararasi
hukuk hocaligi yapmaya baslayan Taft’m bile tavrinin harp yanlis1 olmasi,
“Amerika’da harbcliyane temayiillerin sulh arzularmma galip olduguna siiphe

11

birakmiyordu.

Vakit gazetesi Roosevelt’in resminin altina “Amerika’nin en bilyiikk sulh diismani
sabik Reis-i Cumhur Miralay Roosevelt” seklinde bir ibare yerlestirmisti.'
Gazetelerin siitunlarinda Amerika’da mecburi askerlik sisteminin savastan sonra da
devam edecegine dair haberlere rastlaniyordu. Ustelik bu isle bizzat Wilson
ilgilenmekteydi."> Sabah gazetesinin yaptigi habere gore Amerika’min Sibirya dahil
harice gonderdigi asker sayisi 1 milyon 600 binden fazlaydi'* Reuter Ajansi’na
dayanarak verilen bir habere gore, mecburi askerlik hizmetini yerine getirmek icin
kayit edilmis olan 21-23 yasmdaki yurttaglarla beraber Amerikan ordusunun

potansiyeli 23 milyon 400 bin kisiye balig olmaktaydz."
2.1.4.) Roosevelt’in Onerdigi Dis Politika ve Osmanly/Tiirkiye

Bu noktaya kadar aktarilmis olan Roosevelt iizerine yaymlanmis haber ve yorumlar
bir arada, biiylik bir savas makinesine sahip savasct Amerika imgesini
pekistirmekteydi. Yukarida aktarilan haber ve yorumlarin daha iyi anlasilabilmesini
saglamak icin, Roosevelt ile Wilson arasinda siiregelen, ABD’ye farkli dis politika
yonelimleri Oneren tartigmaya deginmek faydali olacaktir. Bu tartismanin onemli bir
parcast da Osmanh Devleti’dir. Aslinda hem Roosevelt, hem de Wilson, Osmanl
Devleti’nden bahsederken daima “Turkey” yani Tiirkiye kelimesini kullanmusti.
Buradan yola cikarak diyebiliriz ki, Amerika’da o donem hakim olan anlayis ¢ok

unsurlu ve ¢ok dinli, anlamli bir biitiin olarak Osmanli anlayis1 degil, Tiirk unsurunun

" vakit, 24.10.1918, no 360; basmakale.

"2 Vakit, 12.10.1918, no 348; 1/2.

"> Sabah, 06.09.1918, no 10347; 1/2. Bu habere bakarak Wilson’n Roosevelt’le ayn1 ¢izgide oldugu
zannedilmemelidir. Haberin asil 6nemi Roosevelt’in mecburi askerlik yanlisi agiklamalarini pekistirici
niteligindedir.

** Sabah, 08.09.1918, no 10349; 2/3.

" Vakit, 16.09.1918, no 325; 2/3, Ati 16.09.1918, 252; 4/3.
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hakimiyetinde, Tiirkiye disindaki bolgelerin ve Tiirkler disindaki unsurlarin

boyunduruk altinda tutuldugu pargalanmis bir Osmanli anlayistydu. '

Roosevelt’1 sohretli bir asker ve devlet adamu yapan hayat hikayesinde, 1918 itibariyle
ABD’ye onerdigi dis politika tarzinin kokenlerini bulabiliriz. Roosevelt, heniiz 23
yasindayken Cumhuriyet¢i Parti’de siyasete atilmigti. 1895-1897 yillar1 arasinda New
York kentinin Polis Memurlar1 Kurumu’nun baskanligini yapti. Bagkan Mc Kinley’in
hiikkiimetinde deniz kuvvetleri bakan yardimcisi olarak vazife gordiigii sirada,
Kiiba'nin Ispanya’ya karsi verdigi bagimsizlik miicadelesine ABD’nin destek
olmasmi savundu. ABD 1898’de Ispanya’ya savas acti. Roosevelt hiikiimetteki
vazifesinden ayrildi ve kurdugu Rough Riders (Sert Siivariler) adli goniillii siivari
alaytyla, Albay riitbesi alarak Kiiba’ya savasmaya gitti. Ozellikle Santiago
Carpigsmast’nda yaptig1 katkilar ile bir ulusal kahraman olarak sohret kazandi. Bu
savastan itibaren genellikle Colonel Roosevelt (Albay Roosevelt) olarak anilmistir.
Savas sonucunda Porto Rico, Guam, Hawai Adalar1 ve Filipinler ABD’ye
baglanmistir. Roosevelt, savast takiben New York’a belediye bagskani secildi.
1900’deki baskanlik secimleri sonucunda Mc Kinley baskan, Roosevelt de onun
yardimcisi oldu. Mc Kinley’nin 14 Ocak 1901°de bir suikast ile dldiiriilmesi iizerine,
Roosevelt bagkanlik gorevini iistiine aldi. 1904’te yeniden baskan secildi. Baskanlik
donemleri boyunca kendi partisine mensup bulunan muhafazakarlara ragmen,
takipcisi oldugu Progressive (llerici) akimim gerektirdigi politikalari uyguladl.17

Roosevelt hayat1 boyunca, devletler arasi iliskilerde en biiyiik giivencenin askeri gii¢

' Ulkenin resmi adi olarak “Tiirkiye” deyimi ilk defa 23 Nisan 1920’ de Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi’nin acilistyla kullanilmistir. “Tiirkiye Devleti” deyimi ise ilk defa 1921 Teskilat-1 Esasiye
Kanunu ile resmiyet kazanmistir. Bunlardan 6nce iilkenin resmi adi “Memalik-i Osmaniye”, devletin
resmi ad1 ise “Devlet-i Osmaniye” idi. Biilent Tanor, Tiirkiye’de Kongre iktidarlar: (1918-1920),
YKY, Istanbul, 2002; 44. Ama Osmanl iilkesinin Tiirkiye ve Osmanli Devleti’nin uyruklarinin Tiirk
olarak adlandirilmasina da o dénemin gazetelerinde siklikla rastlanmaktadir. Bunda dahili milliyetcilik
akimlarinin yani sira gazetelerimizin uluslararasi kamuoyunu bi¢imlendiren kuram ve kavramlari
yakindan takip ediyor olusunun da etkisi bulundugu diistiniilebilir.

" lerici akim, ABD’nin I¢ Savas sonras: dénemde yasadig1 hizli sanayilesmenin yarattig1 tahribata
tepki olarak 19. asrin sonlarinda ortaya ¢ikmusti. flerici diisiincenin ilham verdigi politikalarn ulusal
capta uygulanmasi Theodore Roosevelt ve Woodrow Wilson’1n baskanlik donemlerinde
gerceklesmistir. Bu politikalar, demiryolu, petrol ve gida gibi sektorlerde faaliyet gosteren trostlerin ve
tekellerin giictintin sinirlandirilmasi, ¢ocuklarin ¢alistirilmasinin sinirlandirilmasi, sosyal refah yoniinde
adimlar atilmasi gibi reformlardir. Bu reformlarin yerel, bolgesel ve ulusal diizeylerde hayata
gecirildigi donem olan 1890-1920 aras1, ABD tarihinde Progressive Era yani “Ilerici Dénem” seklinde
adlandirilmstir. “Progressivism”, The Columbia Encyclopedia.
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oldugunu diisiinegelmisti. Bu cercevede Amerikan donanmasinin biiyiitiilmesini ve
giiclendirilmesini savundu. Kongre’'nin bu kaleme daha cok ©Odenek ayirmasini
sagladi. Monroe Doktrini’ni girisken bir bigimde yorumlayarak, Almanya aleyhine
Antiller’e miidahalede bulundu.'® Roosevelt’in Monroe Doktrini’ne getirdigi acilim
“Biiyiik Sopa” siyaseti olarak adlandirihyordu ve geleneksel izolasyonizmden kopusu
simgelemekteydi. Roosevelt 1902’de ABD donanmasinin giiciinii kullanma tehdidine
basvurarak, borclarmi tahsil edemeyen Almanya’nin Veneziiella’ya doniik istilact
emellerine set ¢ekti. 1903’te Panama’nin Kolombiya’dan bagimsizligini kazanmasina
yardimci oldu. Panama Kanali’nin ingaatim1 baslatti. 1905°te, Avrupali devletlerin
mali baskisi altindaki Dominik Cumbhuriyeti’ne mali danigsmanlar yolladi ve Dominik
ekonomisinin ABD ekonomisiyle entegrasyon diizeyini ilerletti. Benzer bir mali
miidahaleyi Kiiba’ya da yapti. Miidahaleci tavrin1 Amerika kitalar1 ile sinirlamayan
Roosevelt, 1904-1905 Rusya-Japonya savasini sona erdiren basarili bir girisimde
bulundu, girisim neticesinde Rusya ile Japonya arasinda Agustos 1905 tarihli
Portsmouth Barig Antlagmas1 imzalandi. Roosevelt bu antlagmanin imzalanmasindaki
katkisindan dolayr 1906 Nobel Baris Odiilii'nii kazandi. Japonya ile Amerika
arasinda, go¢menlik ve Filipinler’deki ABD hakimiyeti konularindan kaynaklanan
anlagsmazliklar1 aktif bir politikayla ¢ozdii. Birinci Fas bunalimi, Amerika kitalar1
disinda miidahalede bulundugu bir diger diplomatik olaydir. ABD bu bunalimi
coziimlemek iizere toplanan 1906 tarihli El Cezire Konferansi’na katilimci oldu.
Roosevelt 1907°deki Lahey Baris Konferansi’na da katildi. Roosevelt’in Cin’de “Acik
Kap1 Politikas1” uygulanmasi i¢in diger biiyiik giiclerle iletisime ge¢mis oldugunu da

bu olaylar dizisine eklemek gerekir.'”” Ayrica Pasifik’te olusabilecek olasi bir Japon

'8 Monroe Doktrini, adin1i ABD baskanlarindan James Monroe’dan almistir. Monroe 2 Aralik 1823’te
Kongre’ye yolladigi mesajla, ABD’nin Avrupa devletleri arasindaki sorunlara higbir sekilde miidahale
etmeyecegini ve taraf olmayacagini, buna karsilik Avrupa devletlerinin de Kuzey ve Giiney Amerika
kitalarindaki sorunlara karismamasi gerektigini bildirmisti. Eger Avrupa devletleri Amerika
kitalarindaki bir devletin i islerine karisir, buralarda somiirgeci eylemde bulunursa karsisinda ABD’yi
bulacakti. Bu doktrin Amerikan izolasyonizminin klasik belgesi olarak bilinir. Ne var ki bu doktrin
ABD’yi bir yandan Avrupa’dan izole ederken, bir yandan da Amerika kitalarinin jandarmasi olarak ilan
ediyordu. (Erhan, 2001; 103, Urer, 2003; 2.)

19 «Ac1k Kapi Politikas1” ilkeler bildirgesi, Cin’de niifuz bolgelerine sahip olan ingiltere, Almanya,
Fransa, Italya, Japonya ve Rusya’ya 1899-1900’de gonderilmisti. Bu ilkelere gore, antlagmalarla
taninmug serbest ticaret haklarindan her devlet esit bigcimde faydalanacak, Cin’in toprak biitiinliigii
taninacak ve ticaretten vergi alma hakki yalniz Cin’e ait olacak, devletler kendi niifuz bolgelerinde
liman ve demiryolu ticreti 6demekten muaf olmayacakt. “Acik Kapi Politikas1”, Ana Britannica, Cilt
1, 1986; 63-64. ABD, geleneksel niifuz bolgesi ve arazi paylasimu politikalarinin yerine serbest ticaret
oneriyordu. Bunun sebebi ABD’nin ancak 1898 ispanya-Amerika savasindan sonra Filipinler’i ele
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tehdidine karsi goz dagi vermek iizere 1907-1908 yillarinda ABD donanmasini
(“Biiyiik Beyaz Donanma”y1) biiyiikk bir diinya turuna cikartti. 1909°da baskanlik
gorevinden ayrildi ve Cumhuriyet¢i Taft’1 destekledi, Taft baskan secildi. Taft’in parti
icerisindeki Ilerici kanat ile catismasi iizerine destegini g¢ekti. 1912 baskanlik
secimlerine kurucusu oldugu Ilerici Parti'nin adayr olarak katildi. Boylece
Cumhuriyet¢i oylar boliinmiis ve Demokratlarin adayr Wilson’a baskanlik yolu
acilmis oldu. Ustelik Demokratlar hem Senato’da hem de Kongre’de ¢ogunluk haline
geldiler.”

Roosevelt’e esas sohretini ve “Albay” unvanmi kazandiran 1898 Amerika-Ispanya
Savasi, Amerika’nin geleneksel dis politika hattin1 terk edisinin ve miidahaleci,
emperyalist bir karaktere biiriiniisiiniin kirilma noktast olarak isaret edilmektedir.”'
Amerika’nin siirekli genisleyen biiyiikk sanayi ve tarim iretiminden, diinya altin
hareketleri tizerindeki denetiminden, siirekli olarak iilkesine ¢ektigi yabanci sermaye
yatirimlarindan, diinyadaki karli yatinm olanaklarini degerlendirmek isteyen
muazzam kapitalist sinifindan, avantajli cografi konumundan kaynaklanan giiciiniin,
ABD’ye dis politikada bir iislup degisikligi dayatmis oldugu aciktir. Ispanya savasini
takiben, ABD kamuoyunda bu ihtiyaglara cevap verebilecek girisken karakterde
politikacilar 6nemli pozisyon saglamuslardi.”* Roosevelt bu politikaci tipinin cok iyi
bir 6rnegiydi. Emperyalist ve miidahaleci bir siyaset hattinin olmazsa olmaz dayanagi
giiclii donanma ve orduydu. Roosevelt’in 1918 itibariyle biiyiik bir kara ordusunun
beslenmesini ve mecburi askerligi savunmasi, kendisinin ge¢miste giiclii bir donanma
kurmasi ve bu donanmay1 devletler aras1 anlagsmazliklarda etkin bi¢imde kullanmasi
ile tutarliyd:. 1898 Ispanya savasmnin ardindan, ABD Monroe Doktrini ile bat1 yarim

kiirede kendisine bi¢mis oldugu rolii Amerika kitalarindan ibaret birakmamas, kiirenin

gecirince bolgede onemli bir gii¢ haline gelmesi ve zaten pay edilmis bir Cin bulmasiydi. “Open Door”,
The Columbia Encyclopedia. ABD’nin Cin’deki ekonomik ¢ikarlari, geleneksel arazi paylagimi ve
niifuz bolgeleri edinme yollu emperyalizmin yerine, toprak biitiinligiiniin ve egemenlik haklarinin
tanindig1 fakat sermaye hareketlerinin ve serbest ticaretin giivence altina alindig1 bir emperyalizm ile
ikame edilmesini gerektiriyordu, diyebiliriz. A¢ik Kap1 Politikasi, Wilson Prensipleri’nde de 6énemli bir
yere sahip olmustur.

Y Roosevelt’in hayati ve izledigi politikalarla ilgili olarak bagvurulan kaynaklar sunlardir: Liitem,
Amerikayr Tamyalim, Milli Egitim Bakanligi, 1966; 124-132, Kennedy, a.g.e.; 296-304, Ana
Britannica ve Biiyiik Larousse’un “Theodore Roosevelt” maddeleri.

*! Liitem, a.g.e.; 124, 130, Kennedy, a.g.e.; 301.

2 Ae.; 301,
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her yaninda, yukaridaki paragrafta anlatilan bir dizi olayda goriildiigii gibi jandarmalik
ve arabuluculuk roliinii oynamaya baslamistir. Iste Roosevelt bu doniisiimii
simgelemekteydi, izolasyonizmi bir tarafa birakmuis, Avrupa islerine karismama

ilkesini ezmis, girisken ve aba altindan sopa gostermeye egilimli bir politikaciydi.

Demek ki Roosevelt’in Wilson’in projesine muhalefeti geleneksel ve izolasyonist bir
noktada durmasindan kaynaklanmamaktaydi. Roosevelt de, Wilson gibi diinyadaki
her meseleye ABD’nin miidahil olmasindan yanaydi. Fakat o bu miidahaleciligin esas
dayanak noktasmi adil ve siirdiiriilebilir bir barista degil, askeri giicte, diinya

savasinda diismanlarin tam bir maglubiyete ugratilmasinda buluyordu.

Roosevelt ile Wilson’1t karsilastiran Negri ve Hardt’a gore, ABD’nin {izerinde
serbest¢ce yayildigi Amerika arazileri tilkendikce ve ABD kendi kitasindaki sinirlara
dayandik¢a uzlagmaz nitelikteki sinif catigmalar1 6n plana c¢ikmaktaydi. Bu smif
catismalarmin etkisiyle her iki Baskan da Ilerlemeci politikalar1 benimsemislerdi.
Fakat ABD arazilerinin sinirhiligi altinda, disaridan bir destek almaksizin ilerlemeci

politikalar1 siirdiirmenin imkani kalmamasti.

“Roosevelt acisindan, Ispanyol-Amerikan Savasi ve San Juan Hill’e Rough
Riders saldiris1 ¢oziimiin ilk-Ornegini olusturuyordu. Roosevelt popiilist bir
cizgiye kaydikca bu imge eskisinden cok daha merkezi bir hale gelmisti.
Roosevelt’in uzamin smirlarma buldugu ¢oziim ABD modelinin baslangi¢taki
ozelliklerini terk edip, Cecil Rhodes’in popiilist kolonyal emperyalizmine ve
Fransiz Uciincii Cumhuriyeti’nin ilerici emperyalizmine benzer hedefler ve
yontemler izlemekti. Bu emperyalist ¢cizgi ABD’nin Filipinler’deki kolonyalist
deneyimine yol acti. Roosevelt’in iddiasmna gore, “barbarlik kosullarinda
yasayan insanlara karsi gorevimiz onlara zincirlerinden kurtulabileceklerini
gostermektir.” Filipinliler gibi uygar olmayan insanlarm kendi kendilerini
yonetmelerine imkan verecek herhangi bir Ozgirlik miicadelesine taviz
vermek bu yiizden “bir uluslararasi su¢” olacakti. Kendisinden onceki

Avrupal1 ideologlar kusagiyla ayni ¢izgideki Roosevelt “uygarlik” nosyonuna
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emperyalist iggal ve tahakkiim icin yeterli bir haklilik gerekcesi olarak

giiveniyordu.”*

Roosevelt’in de aym1 Wilson gibi 14 maddesi vardi. Fakat bu maddeler, Wilson’in
ilkelerinden farkli olarak sadece baris sartlariydi, savas sonrasi diinyaya dair “acik
diplomasi” gibi hukuk normlar1 6ngérmiiyordu. Bu maddeler, 6zellikle Osmanli’ya
iligkin yonleriyle ilgi cekicidir. The New York Times gazetesi, 30 Ekim 1918 tarihli
sayisinda Roosevelt’in sartlar1 ile Wilson’in sartlarin1  karsilagtirmistir.  Bu
karsilagtirmada belirtildigine gore Roosevelt’in ilk baris sarti, Almanya ve
miittefikleri Avusturya ve Tiirkiye'nin bilakaydiisart teslim olmasiydi.>* Roosevelt,
Tiirkiye’nin tabi (subjected) wklar1 Tirk boyundurugundan azade kilinmaksizin
Tiirkiye ile barig yapilmamas: gerektigi fikrindeydi. Ayrica Roosevelt’in baris
sartlaria gore Suriye, Mezopotamya ve Ermenistan bagimsiz olmaliydi. Wilson’in
sartlarma goreyse bu bolgeler ozerk (autonomous) olmaliydi. Roosevelt’e gore
Filistinli Yahudiler de bagimsiz olmaliydi. Roosevelt Yunanistan’imn haklarinin
savunulmast gerektigini belirtirken Wilson sartlarinda Yunanistan’a ozel bir yer
vermemisti. Roosevelt’e gore Istanbul bir 6zgiir sehir olmaliydi. Wilson Prensipleri

ise bogazlarin uluslararasi idare altina ahnmasini istemek ile yetinmekteydi.*

Roosevelt, Senator Henry Cabot Lodge’a 24 Ekim 1918 tarihinde gonderdigi bir

telegramda demisti ki:

“(...) Turkiye’ye bir saat bile geciktirmeden savas ilan etmeliyiz. Aksi takdirde
diinyayr demokrasi i¢in daha giivenli bir yer yapma yolundaki konusmalar

sadece samimiyetsiz retorikler olacaktir. Tiirk Avrupa’da birakildigi ve tabi

2 Michael Hardt ve Antonio Negri, imparatorluk, ceviren Abdullah Yilmaz, Istanbul, Ayrinti, 2001;
189-190.

** Ati’deki kisacik bir haber de Roosevelt’in bu tutumunu bildiriyordu: “Roosevelt’in Almanya’dan
Talebi -

Roosevelt Almanya’nin bilakaydiisart arz-1 teslimiyet etmesini talep ediyor.” Ati, 19.10.1918, no 282;
4/3

*> The New York Times, 30.10.1918.

http://query.nytimes.com/mem/archive-
free/pdf?res=9B04E3D61539E13ABC4850DFB6678383609EDE
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insanlar lizerinde istibdat kurmasina izin verildigi siirece, diinya demokrasi

icin tam anlamiyla giivensiz olacaktir.”°

ABD 1917°de savasa dahil olmus ama Osmanli Devleti’ne savas ilan etmemisti.
Osmanl Devleti de ABD’ye savas ilan etmemis, diplomatik iligkilerini kesmekle
yetinmisti.”’ Yukarida alintilanan kistmda goriilebilecegi iizere, Roosevelt ABD’nin
Osmanli Devleti’ne savas ilan etmemesini biiyiik bir hata olarak gérmekteydi. S6z
konusu telegram, Vakit gazetesine de yansimistir. Fakat bu haberde yukarida

alitilanan kisim yoktur.28

2.1.5.) Roosevelt’in Son Giinleri ve Oliimii

Roosevelt, ABD hava kuvvetlerinde pilot olan oglu Quentin Roosevelt’i savas
sirasinda kaybetmisti.”” Theodore Roosevelt de 6 Ocak 1919°da 6ldii. istanbul
basmindan 6zellikle Yeni Gazete, miitarekeden sonra da Roosevelt ve dliimii ile ilgili
haberler vermeye devam etmistir. 9 Ocak 1919°da, Roosevelt’in 6 Ocak Pazartesi
sabah1 Oyster Bay’de kalp rahatsizligi sonucunda 6ldiigiinii bildiren, 8 Ocak New
York mahrecli, Milli Ajans kaynakli haber Osmanli basininda yayimnlandi. Bu haberde
Roosevelt’in 20. asrm “rical-i mithimmesi” arasinda sayildigi yaziliyor, siyasi

miicadelede biiyiik etkinlik gosterdigi ekleniyordu. Roosevelt’in 1906 yilinda Nobel

*® The New York Times, 25.10.1918. Telegramim bu kisminin Ingilizce orijinali:

“(...) We ought to declare war on Turkey without an hour’s delay. The failure to do so hatherto caused
the talk about making the world safe for democracy to look unpleasantly like mere insincere rhetoric.
While the Turk is left in the Europe and permitted to tyranize over the subject people the world is
thoroughly unsafe for democracy.”

http://query.nytimes.com/mem/archive-
free/pdf?res=9907E4D91539E13ABC4D51DFB6678383609EDE

%" Bu konuya Birinci B6liim’de deginilmisti.

¥ Vakit, 31.10.1918; 1/5. Haberde iki de hata yapilmustir. Birincisi Roosevelt’e ait sulh sartlarmmn
“Amerika’nin Sulh Sartlar1” baghigiyla duyurulmasi, ikincisi de Massauchusets senatorii Lodge’un
“Ayan Meclisi Hariciye Enciimeni reisi” olarak tanitilmis olmasidir. Gergek enciimen reisi, yani
“Chairman of the Foreign Relations Comittee”, Nebraska senatorii Hitchcock’tur. The New York
Times, 28.10.1918. http://query.nytimes.com/mem/archive-
free/pdf?7res=9DO04EED71539E13ABC4151DFB6678383609EDE

** Bu konuda bir haber: “Roosevelt’in Oglu — Sabik Amerika Reis-i Cumhuru Mosyo Roosevelt’in oglu
Quentin Roosevelt’in garp muharebelerinde maktul diisiigii evvelce gazetelerde yazilmisti. Mosyo
Roosevelt, Fransa’da maktul diismiis Amerikalilarin cesetleri Amerika’ya naklediliyorsa da, oglunun
istisna edilmesini ve onun Fransa topraginda metfun kalmasini arzu ettigini Harbiye Nezareti’'ne beyan
etmistir. Roosevelt vaziyet miisaade ederse zevcesiyle Fransa’ya gelecektir.” Yeni Gazete, 21.12.1918,
no 22; 1/5.
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Baris Odiilii’'nii kazandigi ve “simdiye kadar hicbir namzede nasip olmamis bir
ekseriyet-i ara ile Reis-i Cumhur intihap” edilmis oldugu bilgisi veriliyordu. Haberin
isabetle bildirdigi iizere Roosevelt omriiniin son zamanlarinda Itilaf devletlerinin
davasmi “pek hararetle miidafaa eylemis” ve ABD’nin savasa girmesi icin tiim
giiciinii sarf etmisti.”® Ertesi giin bildirildigine gore Paris Belediyesi, Paris Sehri ve
Seine Vilayeti adina Madam Roosevelt’e arz-1 taziyet telgrafnamesi gondermisti.
Habere gore, “miiteveffa Paris’i ziyaret ettigi zaman kendisine belediye dairesinde pek

mutantan bir kabul icra edilmisti.”31

Roosevelt kendisi i¢in sade bir cenaze merasimi
vasiyet etmis oldugundan ailesi askeri merasim diizenlenmesini kabul etmemisti.*>
Istanbul’daki ABD Sefarethanesi, “bayragi bir ay miiddetle alamet-i matem olarak
yar1 direge kadar keside” edecekti™ Roosevelt’in cenaze merasimi de haber
yapilmustir.”® Biitiin diinyadan Roosevelt’in ailesine teessiir ve taziye mesajlari

génderiliyordu.”

13 Ocak tarihli Ati’de, Celal Nuri Bey’in Roosevelt’in 6liimii iizerine yazmis oldugu
bir bagmakale yaymlandi. Bu makalesinde Celal Nuri Bey, Roosevelt’i hig
sevmedigini fakat “fevkalade takdir” ettigini, bu sahsm bir Osmanli pasasi olmus
olmasini ¢cok arzu etmis oldugunu yazmisti. Makalede Roosevelt’in devlet adamligi ve
askerlikten Afrika’da “vahsi hayvan avciligi”na uzanan ¢ok boyutlu kisiligi tanitilmis,
kendisinin trostlere karsi verdigi siyasi miicadele vurgulanmisti. Celal Nuri yazisinda
bir zamanlar Amerika’da petrol ve demiryolu trostlerinin nasil hiikiimeti kendi
oyuncaklar1 haline getirdigini uzun uzun tasvir etmis, paranin toplumsal hayat
hilkmetmesinin kotiiliiklerini  anlatmigti.  Avrupali sosyalistlerin diinya savasinin
sebebi olarak kapitalizmi gosterdiklerini bildiren Celal Nuri Bey, Roosevelt’in 6mrii
boyunca paraya biat etmedigini, rahatca bir trostiin yonetim kuruluna girebilecekken

trostlerle miicadele etmeyi tercih etmis oldugunu, boylece tiim diinyanin sevgisini ve

takdirini kazandigmi yazmisti. Osmanlilarda ise gelen gideni aratiyor, hirsizlik ve

%% Yeni Gazete, 09.01.1919, no 41; 1/5. Haber hemen hemen ayn1 sekilde Ati’de de yaymlanmstir:
Ati, 09.01.1919, no 361; 1/1.

*! Yeni Gazete, 10.01.1919, no 42; 1/3.

32 Yeni Gazete, 11.01.1919, no 43; 1/4.

** Yeni Gazete, 11.01.1919, no 43; 1/5.

** Yeni Gazete, 12.01.1919, no 44; 2/6.

%% Yeni Gazete, 13.01.1919, no 45; 2/5.
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haydutluk aleyhine kimse bir sey yapamiyordu. Iste bu yiizden, Celal Nuri Bey’in

deyimiyle, memleket kendi Roosevelt Paga’sma “dort gozle muntazir” idi.*®

Roosevelt’in son giinleri ve 6liimii ile ilgili bu yazilar gostermektedir ki, o donemki
Osmanl basin1 Wilson karsisinda muhalefeti temsil eden Roosevelt’i yakindan
tanimakta, kendisinin gerek i¢ politikadaki icraatini, gerekse diinyadaki taninmislhigini

kamuoyuna aktarmaktadir.

2.2.) Savasqi ve Diisman Amerika

Isin aslina bakilirsa Osmanli Devleti ve miittefikleri Amerika’ya bir sulh notasi
gonderene kadar®’, basmimizdaki yerici haberlerden ve yorumlardan, itilaf devletleri
gibi ABD de nasibini almaktaydi. Bu yericiligin ana fikri ABD’nin saldirganlig ve
barig diismanligiydi. Bu yericilik Roosevelt’le smirli kalmamaktaydi. ABD ile
Meksika arasindaki ihtilaf ve ABD’nin sinir1 gegme tehdidi ile ilgili haber’®, ABD ile
ingiltere arasinda Japonya’ya karsi gizli bir antlasma oldugu yolundaki haberler’”,
ABD’deki harp aleyhtarlarmmn mahkum edilmeleri haberi’’, ABD’nin itilaf
limanlarindaki Danimarka gemilerini miisadere tehdidinde bulunduguna dair haber’,
Amerika Amele Firkast Reisi Samuel Gophers’in harp propagandasi yapmak amaciyla
Avrupa’ya gittigine dair haberler'’, 9 Eyliil tarihli Sabah gazetesinin imzasiz
basmakalesinde Amerika’nin “Yanlis Bir Yol” takip ettiginin yazilmasi ve Amerika

ile itilaf devletleri arasinda pek bir fark gozetilmemesi”’, Erkan-1 Harbiye Reisi

¢ Ati, 13.01.1919, no 365; 1/2.

7 Almanya, Avusturya-Macaristan ve Osmanli’nin beraberce, Amerika vasitastyla diismanlarina
sunduklar1 miitareke ve baris teklifinin tarihi 4 Ekim 1918 dir. Bu teklif 6 Ekim tarihi ile gazetelere
yansimis ve gazetelerde Amerika’nin ele alinis bicimini dontigtiirmiistiir.

°S Ati, 01.09.1918, no 237; 1/1.

% Ati, 04.09.1918, no 240; 4/3, Ati, 05.09.1918, no 241; 1/2.

“ Sabah, 05.09.1918, no 10346; 1/2.

*! Sabah, 07.09.1918, no 10348; 1/2, Ati, 07.09.1918; no 243; 2/3.

*2 Vakit, 07.09.1918, no 316; 1/5, Ati, 07.09.1918, no 243; 2/1, Ati, 15.09.1918, no 251; 2/1.

* Sabah, 09.09.1918, no 10350; imzasiz basmakale. Kocabasoglu ve Berge’ye gére ismail Miistak Bey
(Mayakon) Sabah’ta imzasiz basyazilar yaziyordu. Bu makale ve ileride Sabah’tan alintilanacak olan
imzasiz makalelerin de ona ait olmasi ihtimali vardir. Uygur Kocabasoglu, Metin Berge, Bolsevik
ihtilali ve Osmanhlar, istanbul, letisim, 2006; 100.
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Baker’mn ve Dahiliye Nazir1 Lien’in savas yanhiligmi anlatan haber*, Wilson’1 “sulh
diismani” olarak isimlendiren haber®, savas karsiti sosyalist liderlerden Debs’in
askerleri adem-i itaate tesvik ettigi gerekgesiyle tevkif edilmesine dair haber*®, ABD
askerlerinin av tiifegi kullanmasi ve Almanya’nm bunu protestosu ile ilgili haber®’,
Amerika’nin Cin’in kuzeyindeki demiryollariin kontroliinii ele ge¢irme istegine dair
haber*®, Amerikan Kongresi'nde okundugu iddia edilen bir dua ile ilgili haber®,
Amerikalilarin Alman olan her seyin mahvina kadar savasi siirdiireceklerine dair
yemin ettikleri yolunda Amerikan gazetelerinden alindigi yazilan bir haber’® bu
kategoride degerlendirilebilir. Tiim bu sayilan haberlerin ana fikri Amerika’nin ne
kadar da “harpciiyane” ve saldirgan olduguydu. Kuskusuz bu haberler sadece bir
karalama degildi. ABD’de o donem gercekten de savasi sonuna kadar siirdiirme,
Almanya ve miittefiklerini tam bir yenilgiye ugratma, diinya barigmi bu ezme isi
tamamlanana kadar erteleme ve tam bir zaferin iistiinde tesis etme egilimleri epey

giicliiydii.

Amerikan kamuoyundaki savasciligi isleyen “Sulh Umitleri” baslikli makalesinde
Ahmet Emin Bey, barisi mutlak bir zafer iizerine kurmak diisiincesinde olan

ABD’lileri elestiriyordu:

* vakit, 15.09.1918, no 324; 2/3, Ati, 15.09.1918, no 251; 2/1. Haberin tam metni soyledir: “Amerika
Harp Lehinde Propaganda Yapiyor - Viyana, 13, M.A. - Amerika rical-i hiikiimeti son derece harp
lehinde propaganda yapiyor. Fransa ve Ingiltere’de zuhur eden sulhperver fikirleri susturmak iizere her
tiirlii vesaite miiracaat olunuyor. Amerika Harbiye Nazir1 Baker simdi laf zamani degil is zamani
oldugunu soylemistir. Petit Parisien gazetesinin istihbarina nazaran Klemenso... baz1 beyanatta
bulunup hal-i hazirda sulh miizakeratina imkan olmadigint soylemistir. Amerika Dahiliye Nazir1
Franklin Lien New York’ta beyanat-1 atiyede bulunmustur: “Diisman tamamen maglup edilip askerlik
cihetinden netice-i katiye istihsal edilinceye kadar harbe nihayet vermeyecektir” Lien’in harbciyane
nutku, simdiye kadar bu yolda irat edilen nutuklarin en siddetlisidir.”

* Vakit, 25.09.1918, no 331; 2/1, Ati, 25.09.1918, no 258; 1/2.

46 Sabah, 26.09.1918, no 10364; 1/2. Ayrica The New York Times, 15.09.1918
http://query.nytimes.com/mem/archive-
free/pdf?res=9A02E1DF123FE432A25756C1A96F9C946996D6CF

7 Ati, 29.09.1918, no 262; 2/1.

** Sabah, 01.10.1918, no 10369; 2/4.

* Vakit, 05.10.1918, no 341; 2/4. Miifrit harpgi Amerika imgesini yansitan bu haberin ilging tarafi,
higbir kaynaga dayandirilmadan yayinlanmis olmasidir: “Amerika Mebusaninim iftihah Duas: -
Amerika Meclisi Mebusani Papaz Kondi tarafindan feraset edilen bir dua ile kiisad edilmistir. Viyana
gazetelerinden okunduguna gore duanin metni bervech-i ati idi: “Ya Rab! Bizi dinsiz Amerikalilardan,
Alman taraftarlarindan, casuslardan sulh taraftarlarindan, hainlerden ve hak ve adalet ugrunda ve daima
sulh temini ve Hazret-i Isa’nmin kurdugu isin ikmali icin harbin devamina mani olanlarin kafasindan
kurtar.”

0 Ati, 14.10.1918, no 277; 4/2.
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“(...) Diisman memleketlerindeki zimamdarlardan pek cogu bugiinkii vaziyeti
oldugu gibi gdormek istemiyorlar. Hala zafer sulhu deyip duruyorlar. Bir buguk
sene evvel Amerika tarafindan nesredilen sulh notasinda zafer sulhunun pek
elim neticeleri mucip olacagi ve yeni bir intikam muharebesinin
mukaddimesini teskil edecegi canli bir lisanla tasvir edilmistir. Gariptir ki
Mister Wilson zafer hakkinda kati bir kanaatle soyledigi sozleri herkesten
evvel kendi unuttu. Bir bucuk sene evvel uzlagsmadan baska care-i tesviye
goremeyen Amerika bugiin bir zafer sulhunun cebren diismana kabul
ettirilmesinden bahsediyor. Demek ki bir bitaraf sifatiyla zafer sulhunun
tehlikelerini tefrik edebilen Amerika bir muharip sifatiyla istikbali hig
goremiyor. Yalniz bugiine ait bir tahakkiim arzusunun tatmin edilmesinde 1srar
ediyor. Eger zafer sulhu ufukta goriilmeseydi itilaf devletlerinin “Yarinki
tehlikeleri yarin diisiiniiriiz. Bugiin diigmani iyice ezmege... bakalim.” nokta-i
nazarini takip etmesine hayret etmezdik. Itiraf etmeliyiz ki biz de diismani
imha etmek caresini bulsaydik yarin o diigmanla dost olabilmek imkanini
hazirlayacak yerde harpteki emeklerimiz ve mahrumiyetlerimiz i¢in miimkiin
oldugu kadar biiyiik bir zafer hissesini temin etmeyi diisiinecektik. Nitekim
Almanya’nm vaziyete tamamiyla hakim oldugu dakikalarda Almanya’nin hep
zapt ve istila taraftarlarmin sesi isitildi ve diismana miinasip miisaadeler

.. . . . . . 9951
gosterilmesinden kimse bahis edemedi.”

Benzer fikirlerin islendigi bir diger makale, “Amerika ve Sulh” basligini tasiyor, bu
makalede de Amerika savasci bir iilke olarak resmediliyordu.”> Ahmet Emin Bey’e
gore 1916 secimlerinde, Cumhuriyet¢i Parti’'nin baskanlik adayr Hughes’un,
Wilson’dan ¢ok yiiksek ve ¢ok muktedir olmasma ragmen, Amerikalilar harbe
girmemek ve barisc1 politikay: siirdiirmek iimidiyle baskanliga Wilson’1 se¢gmislerdi.
Simdi nasil oluyordu da Wilson ve Demokratlar en miifrit harp taraftar1 oluyorlardi ve

Avusturya Macaristan’in sulh teklifini Avrupali miittefiklerini bile hayrete diisiirecek

! Vakit, 21.09.1918, no 327; basmakale.
>2 Vakit, 23.09.1918, no 329; basmakale.
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bir istical ile reddediyorlardi?”® Ahmet Emin’e gore, vaziyet sadece Amerikalilarm
riyakarlig1 ile izah edilebilecek kadar basit degildi. Ona gore, Amerika’'nin maddi
hayat1 biiylik bir hizla tekamiil etmis, i¢timai hayat ayni hizla gelismemisti. Ahmet
Emin’e gore, Amerikanm irfan cihetinden en miitekamil zevat1 siyasete hemen hig
istirak etmezdi. Hiikiimet makinesini viicuda getiren kisiler en asagidan Baskan’a
kadar ahali tarafindan se¢ilmekteydi. Bu secimler cesitli sermaye gruplari arasindaki
bir rekabet seklinde meydana gelmekteydi. Bu sec¢imler i¢in milyonlarca dolar
harcanirdi. Bu yiizden biiylik mevkilere gelmek isteyenler sermayedarlarin himayesine

muhta¢ olmaktaydi:

“(...) Diin bir Dariilfiinun muallimi olan Mister Wilson bugiin su ve su
sermayedar gruplarinin bir aletinden bagka bir sey degildir. Memleketinin
diimenini onlarin gosterdigi istikamete dogru tutar. Sermayedar grubu harbin
devaminda menfaat goriiyorsa Mister Wilson da medeniyet ve insaniyetin

menfaatini harbe devamda bulur.”

Ahmet Emin’in belirttigine gore, Amerikalilar diinya meselelerinden pek
anlamadiklar1 icin Itilafcilarin savas taraftar1 ve Alman diismani propagandasindan
fazlasiyla etkilenmislerdi. En son sulh teklifini reddetmekte gosterdikleri acele ile
Ingiltere’yi dahi hayrete diisiirmiislerdi. Boylece savasin merkezi Londra’dan
Washington’a kaymis oluyordu. Ahmet Emin’e gore savasin sonlanabilmesi i¢in

Avrupalilar arasinda savasct Amerika’ya karsi bir dayanigma olusmasi gerekmekteydi.

Sabah gazetesinde yayinlanan imzasiz bir bagsmakale, Avusturya-Macaristan’in sulh

teklifinin aceleyle reddedilmesini ele aliyordu:

“(...) Binaenaleyh Wilson’in simdi o miiphem on dort maddeyi ileriye siirerek
notay1 reddetmesi bir bahaneden bagka bir sey degildir. Wilson, Clemanceau
ve sair Itilaf rical-i hiikiimeti gibi bu harbi Ittifak-1 Merbut hiikiimetlerini

mahvetmek iimidi ile uzatiyorlar. Fakat Wilson kurnaz bir diplomat oldugu

>? Burada bahsedilen sulh teklifi, 14 Eyliil tarihli Avusturya-Macaristan teklifidir.
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cihetle bu emelini izhardan g¢ekiniyor ve istinkafin1 efkar-1 umumiye-i cihan

nazarinda hakli gostermek i¢in mahud sulh programini ileri siiriiyor.”54

Gazetenin ayni giin yaymladigi bir habere gore, Avusturya-Macaristan notasina
verilen aceleci cevap, ABD’nin miittefiklerine giivensizliginin bir deliliydi. ABD’nin
mutlak bir zafere kadar savasi siirdiirme karar1 netti ve verdigi acele cevap ile barig¢i

tereddiitler uyanmasini engellemek istiyordu:

“Amerika’nin Cevab1 Hakkinda Miitalaat - Lahey, 18 Eyliil — Amerika
hikkiimetinin Avusturya notasina ita eyledigi diirlistane cevap Amerika
hiikiimetinin miittefiklerine olan adem-1 itimadma yeni bir delil teskil eyledigi
ve Amerika’nim, cevap-1 mezkur ile miittefiklerini vaziyet-1 miitereddidaneden
cikmaya icbar etmek istedigi bitaraf memalikin mahafilinde beyan olunuyor.
Wilson’1n istical vukuu Burian’in notasi Itilaf ziimresi arasinda tesvis yahut

muvaffakiyeti miitlebih olmasindan endise eyledigine delalet etmektedir.””

Gazeteler Almanya denizalti gemilerinin Amerika sahillerindeki faaliyetlerini de
duyurmustur. Bu haberler, bir diisman olarak goriilen Amerika’ya verilen zarari
anlatan haberlerdir. Berlin iizerinden gelen bir habere gore, denizalti faaliyeti
diismanin iasesine biiyiik zarar veriyor ve nakliye masraflarm %100 arttiriyordu.”®

Vakit gazetesinde de ayn1 minvaldeki su haber yayinlanmistir:

“Amerika Sularinda Tahtelbahirler - Dailly Chronicle gazetesinin istihbaratina
nazaran gecen Temmuz ve Agustos aylari zarfinda Amerika sularinda
tahtelbahirler tarafindan 45.000 tonluk sefain gark edilmistir. Miiddet-i
mezkura zarfinda diisman tahtelbahirlerinin imhasina dair isaret vuku

bulmamustir.”’

2.3.) Wilson ve Wilson Prensipleri

>* “Diigman Hiikiimetlerin Cevab1”, Sabah, 22.09.1918, no 10360; basmakale.
35 Sabah, 22.09.1918, no 10360; 1/4.

3¢ Sabah, 28.09.1918, no 10366; 1/1.

T yakit, 30.09.1918, no 336; 1/2.
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ABD Bagkan1 Wilson, 8 Ocak 1918’de Kongre’de yaptigi bir konusma ile meshur
Wilson Prensipleri’ni ilk kez ilan etmisti.”® Bu maddeler sadece savasi sona erdirmek
icin kendisinin One siirdiigii sartlar olmakla kalmiyordu. Wilson boyle biiyiik bir
felaketin tekrar yasanmamasini temin edecegine inandigi bir takim normlar da
Oneriyordu. Savasin son iki ayina girilirken, Wilson sik sik yeni nutuklar ¢ekiyor, bu
cekilen nutuklar ve yapilan aciklamalar istanbul gazeteleri tarafindan da dikkatle takip
ediliyordu. Bu baslik altinda, dncelikle Wilson’in hayat hikayesi ve diinya goriisiine
iligkin agiklamalar yapilacak, ardindan da s6z konusu iki aylik donemde Wilson’in
aciklamalarinin gazetelerimize ne sekilde yansidigi, orijinal metinlerle karsilastirilarak

aktarilacaktir.

2.3.1.) Wilson’in Hayat Hikayesi

Thomas Woodrow Wilson, 1910’da Demokrat Parti’nin New Jersey valiligi i¢in aday1
olarak siyasete girmisti. Aktif politikaya girmeden Once siyaset bilimleri, tarih, hukuk
ve iktisat alanlarinda calisan, hatiplik yetenegiyle dikkat c¢eken basarili bir
akademisyendi. 1902 ile 1910 yillar1 arasinda Princeton Universitesi’nde rektorliik
yapmuistt. Sohretini ve siyasi ¢ekismeler konusundaki ilk tecriibelerini, ABD’nin en
Oonemli iiniversitelerinden birinde rektorliik yaptigi bu yillarda, muhafazakar iiniversite
yapisina kars1 miicadele vererek edinmisti. Wilson Ilerici diisiince akimima mensup bir
kisiydi. Secimi kazandi1 ve 1910°da New Jersey valisi oldu. Siyasette hizla yiikselen
Wilson, 1912 Bagkanlik secimlerine Demokrat Parti’'nin adayr olarak girdi.
Cumbhuriyet¢i oylari Taft ve Roosevelt arasinda boliindiigii bu secimler neticesinde
Wilson baskan secildi. Wilson giimriik vergilerini indirdi, likks mallar iizerindeki
vergiyi arttirdi, gelir vergisini getirdi, bankaciligi denetim altma aldi, grev ve

boykotlar: yasallastirdi. ABD’deki kapitalist simifin ve trostlerin giiciinii smirlamaya

> Bu konusmanin maddelerden 6nceki kismi, Wilson’i fikirlerine o giinlerde siirmekte olan Brest-
Litovsk baris miizakerelerinin ve diplomasiye Rus/Bolsevik yaklasiminin etkisinin goriilmesi agisindan
onemlidir. Bu etki 6zellikle “a¢ik diplomasi” konusunda goriilmektedir. Ayrica bu kisimda Tiirkiye ve
Bulgaristan, Almanya ve Avusturya’dan ayr1 olarak ele alinmakta, Tiirkiye’nin Alman kontrolii altinda
oldugu ifade edilmektedir. Daha sonra ABD, Almanya ve Avusturya-Macaristan’a savas ilan edecek
ama Tiirkiye ve Bulgaristan’a etmeyecektir. Konugmanin tam metni i¢in: The New York Times,
09.01.1918. http://query.nytimes.com/mem/archive-
free/pdf?res=990DEODB133FE433A2575AC0A9679C946996D6CF
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yonelik adimlar atti. Boylece Ilerici diinya goriisiiniin gerektirdigi somut politikalarmn
Roosevelt’ten sonraki uygulayicisi oldu. Wilson diinya savasinin ¢ikisina kadar olan
donemde, dis politikada kuvvetsiz millet ve devletlerin hukukunu gézetme ve askeri
giice bag vurmama ilkelerini takip etmeye calisti. Bu cercevede 1898 Ispanya savasi
ile ABD kontroliine gecmis olan Filipinler’in kendi kendini yOnetmesi yOniinde
adimlar atti. Panama Kanali lizerindeki bazi ABD ayricaliklarindan vazgecti. Ama
Haiti ve Meksika’ya askeri miidahalelerde bulunarak, 1898 sonrasi emperyalist dig
politikanin devami niteliginde adimlar da atti. Wilson diinya savasmin ilk
zamanlarinda tarafsizlik politikasini takip etti, barisin saglanmasi i¢in sonu¢ vermeyen
arabuluculuklara giristi. Tarafsizlik politikasinin da kazandirdig: giicle 1916°da ikinci
kez Baskan secildi. Savas uzadik¢a, Almanya’nin yogun denizalt1 saldirilarinmn ABD
yurttaslarina, gemilerine ve ticari cikarlarma zarar vermesi, Itilaf Devletleri ile
ABD’nin ekonomik, siyasal ve kiiltiirel yakilig1 gibi etkenler tarafsizlik politikasinin
terk edilmesi yoniinde bir basing olusturmaya basladi. Zimmerman Telgrafi’nin’’
aciga cikmasi ve Laconia adli geminin batirilmasi sonucu ¢ok sayida Amerikalinin
Olmesi savas baskisimm had safhaya c¢ikardi. Nihayet 6 Nisan 1917°de ABD
Almanya’ya ve Avusturya-Macaristan’a savas ilan etti. ABD’nin savasa girmesiyle
beraber dengeler itilaf kuvvetleri lehine degisti ve Ekim 1918’de Almanya ve
miittefikleri barig istemeye mecbur oldu. Almanya ve miittefiklerinin barig
miizakerelerine Wilson Prensipleri’ni esas alarak baris miizakerelerine girisme talebi,
sadece yedi sene evvel siyasete atilmig olan Wilson’1 ¢ok agir bir sorumluluk altinda
birakt.?” Wilson one siirdiigii prensipler cercevesinde bir baris icin Paris Baris
Konferansi’nda biiyiik bir miicadele verdi. Bu miicadele kendisine Aralik 1920’de
verilen 1919 Nobel Baris 6diilii ile takdir edilmistir. Ama geleneksel emperyalizm
anlayisinin Wilson’c1 projeye galebe c¢almasi ve Wilson’in Onerilerinin nirengi
noktasin1 olusturan Milletler Cemiyeti Misaki’n1 onaylamayr ABD Senatosu’nun

reddedisi sonucunda Wilson’1n siyasi hayati hiiziinlii bir bicimde sona erdi. Wilson’in

%% Almanya’nin Meksika’ya ABD topraklari vaat ettigi gizli yazisma. A¢iga cikinca ABD kamuoyunda
biiyiik infial yaratmistir.

% Vakit’ten bir haber: “Sulh Ihtimali - Rotterdam, 16, M.A. —“Danimarka gazetelerinden Polytiken
diyor ki: Hal-i hazirda sulh ihtimali simdiye kadar emsali gortilmemis derecede kuvvetlidir. Tarihte
Wilson kadar fevkalade azim bir mesuliyet altinda kimse bulunmamistir.” Vakit, 17.10.1918, no 353;
2/4.
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siyasi ¢Okiisii ile viicut olarak c¢Okiisii es zamanlhi olarak gelisti, 1924°te 68

yasindayken hayatin kaybetti.”'

2.3.2.) Wilson Prensipleri ve Prensiplerin Olusumu

Wilson Prensipleri toplam 14 maddedir. Bu maddelerin ilk besi ve sonuncusu genel
prensiplerdir. ik bes maddede 6nerilen normlar su sekilde 6zetlenebilir: Diplomatik
etkinlik kamuoyunun gozii oniinde gerceklestirilmeli, denizlerde mutlak seyriisefer
serbestligi saglanmali, iilkeler arasindaki ekonomik engeller kaldirilmali, silahlanma
ic giivenligin ihtiyac1 diizeyine indirilmeli, sOmiirge sorunlar1 coziilirken ilgili
halklarin ¢ikarlar1 ile devletlerin adil talepleri esit agirlikta olmahdir. 14. madde ise,
tim devletlerin bagimsizliin1 ve toprak biitiinligiinii giivence altina alacak
sozlesmelerle tiim uluslar1 kapsayacak bir birlik olusturulmasi gerektigini ifade
etmektedir. Bu birlik ile miistakbel Milletler Cemiyeti kastedilmektedir. Geriye kalan
8 madde, diinyadaki baslica arazi ve egemenlik sorunlari {izerine barig kosullar
icermektedir. Bunlardan biri olan 12. madde, dogrudan dogruya Osmanli Devleti ile

ilgilidir:

“Bugiinkii Osmanli Devleti’ndeki Tiirk kesimlerine giivenli bir egemenlik
taninmali, Osmanli yonetimindeki Obiir uluslara da her tiirlii kuskudan uzak
yasam giivenligiyle 6zerk gelismeleri i¢in tam bir Ozgiirlik saglanmalidir.
Ayrica Canakkale Bogazi uluslararas: giivencelerle gemilerin 6zgiirce gecisine

ve uluslararasi ticarete siirekli agik tutulmalidr.”®?

1 1 iitem, 1966; 133-145, Ana Britannica ve Larousse Woodrow Wilson maddeleri. Osmanli basinindan
ayrintili bir Wilson biyografisi icin: Minber, 15.12.1918, no 44; 1/6.

62 «“On Dért Madde”, Ana Britannica. 12. maddenin Ingilizce orijinali ise su sekildedir:

“The Turkish portions of the present Ottoman Empire should be assured a secure sovereignty, but the
other nationalities which are now under Turkish rule should be assured an undoubted security of life
and an absolutely unmolested opportunity of autonomous development; and the Dardanelles should be
permanently opened as a free passage to the ships and commerce of all nations under international
guarantees.”

Sabah Gazetesi o donem maddeyi su sekilde Tiirkcelestirmisti: “Hal-i hazirdaki Devlet-i Osmaniye’nin
Tiirk olan aksaminin hukuk-u hakimiyetten saglam bir surette istifade etmesi temin olunmalidir. Fakat
elyevm Tiirk hakimiyeti altinda bulunan akvama kendisini serbestge tekamiil iktidar1 verilmelidir.
Canakkale, bilciimle akvam ve sefain-i ticariyenin serbesti-i miiruru i¢in agik bir gecit olmak iizere
beynelmilel teminat ile kiisad olunmalidir.” Sabah, 06.10.1918, no 10374; 1/1.
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Bu maddenin olusumunda, ABD’nin olas1 bir barista karsilasacagi meseleler iizerine
hazirliklarda bulunan bir arastirma heyetinin biiyiik etkisi olmustu. Resmi ad1 Inquiry
olan bu heyet, Wilson’in komutuyla, kendisinin en 6nemli danismam olan Edward
Mandell House tarafindan olusturulmustu. Heyetin basinda The City College of New
York Rektorii Sidney Edward Mezes ile miistakbel kamuoyu kuramcisi geng gazeteci
Walter Lippmann vardi. Bu heyet Wilson’a 22 Aralik 1917 tarihinde ABD ve
miittefiklerinin baris amaclar1 ile ilgili oneri niteliginde bir muhtira sundu.®’

Muhtiranin Tiirkiye ile ilgili kismi su sekildeydi:

“Tiirk Imparatorlugu’nun tabi wklarmn1 baski ve kotii yonetimden 6zgiir kilmak
gereklidir. Bu en azindan Ermenistan i¢in 0zerkligi (autonomy) ve Filistin,
Suriye, Mezopotamya ve Arabistan’in medeni milletler tarafindan korunmasini
(protection) gerektirir (implies). Bogazlarda ve Otesinde serbest seyriiseferi
(intercourse) tesis etmek de gereklidir. Tiirkiye biisbiitiin adilane ele alinmali
ve ekonomik ve politik kdlelikten 6zgiir kilinmalidir. (must) Almanya’ya savas
borg¢lar: iptal edilmelidir. [Savas bor¢larinin] Hi¢ biri Tiirkiye’nin ¢ikarlarina
harcanmamistir ve hi¢c biri bir Tiirk yiikiimliiliigii olarak goriilmemelidir.
(should) (...) Hic¢ bir adalet prensibi Tiirkiye’nin isgal edilmis kisimlarinin
Alman-Tirk ittifakina geri donmesini gerektirmez. Boyutca epeyce
(considerably) kiiciiltiilmesi, yabanci wrklar1 kotii yonetme iktidarindan yoksun
birakilmasi ve boylece kendi niifusunun gereksinimlerine yogunlasmak i¢in

serbest kalmas: kaydiyla Tiirkiye’ye yeni bir baslangi¢ firsat1 verilebilir.(...)”**

Wilson muhtiray1 gézden gecirdiginde, Tiirkiye ile ilgili kisminda yaptig1 tek esash
degisiklik, protectorate ibaresini protection ibaresi ile degistirmek oldu. Wilson’in 12.
maddesinin ilk halinde, bogazlara iliskin bir hiikiim yoktu. Ayrica “absolutely
unmolested opportunity” ifadesi yerine “full opportunity of autonomous
developement” ifadeleri yer aliyordu. Osmanl ile ilgili olan madde kaleme alinirken,
House ile Wilson arasinda sadece bir noktada tartisma yasandi. Soyle ki, Wilson

paragrafi yazdiktan sonra, hiikiimlerin daha spesifik hale getirilebilecegini ve

% Laurence Evans, United States Policy and the Partition of Turkey : 1914-1924, The Johns
Hopkins University, Baltimore, 1965; 71-72.
* A 74.
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Ermenistan, Mezopotamya, Suriye ve diger kisimlarin ismen ifade edilebilecegini
disinmiistii. Fakat House paragrafin anlatilmak istenen icin yeterli oldugu
gerekcgesiyle karsi ¢ikt1 ve bunun boyle olduguna Wilson’1 ikna etti. Ayrica paragrafin
sondan bir onceki versiyonunda, gereklilik ifade eden should yardimc fiili yerine
zorunluluk ifade eden must yardimci fiili tercih edilmisti. Aslinda 6ncesinde tiim
prensiplerde must kullamlmisken daha sonra Belcika ve Milletler Cemiyeti ile ilgili
olan maddeler istisna olmak iizere tiim maddelerde, must, should ile ikame edildi.
House’a gore, must yerine should yerlestirilmesi, ABD’nin Avrupa arazi meseleleri
icin doviismekte olmadigini gostermesi acisindan anlam tasiyordu. Evans’a gore de
“should’un tercih edilmesi, ABD’nin gelecekte kendisi i¢cin baglayici olabilecek bir

hiikkiim vermemis olmasi agisindan (jnemliydi.65

Ekim 1918’de Almanya ile Wilson Prensipleri {iizerinden miitareke ve sulh
miizakerelerinin baslamas: giindeme geldigi zaman, House ve Itilaf temsilcileri bu
prensiplerin tam olarak ne anlama geldikleri konusunda karar vermek ihtiyacini
duydular. House, The New York World gazetesinin editorii Frank I. Cobb ve Walter
Lippmann’dan prensipleri yorumlamalarm talep etti.’® Bu yorumu iceren muhtiranin

12. maddeyle ilgili kism1 asagidaki sekildedir:

“Avusturya-Macaristan konusunda c¢ikan “Gzerk” kelimesi ile ilgili zorluk

burada da ortaya ¢ikmaktadir.

Surast aciktir ki Bogazlar ve Istanbul sozde Tiirk kalmakla beraber,
uluslararasi kontrol altinda olmalidir. Bu kontrol kolektif ya da Cemiyet’e iiye

devletlerden birinin elinde mandater sifatiyla olabilir.

Anadolu Tiirklere tahsis edilmelidir. Rumlarin ¢ogunlukta oldugu kiyilar,
thtimaldir ki Yunanistan’in mandaterligi ile, 6zel uluslararast denetim altinda

olmalidir.

% A.e.; 75-77.
% A.e.; 78-80.
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Ermenistan’a Akdeniz’e acilan bir liman verilmesi ve koruyucu bir gii¢
saptanmas1 zorunludur. Fransa buna talip olabilir fakat Ermeniler Biiyiik

Britanya’y1 tercih edeceklerdir.

Suriye, Biiyilkk Britanya ile varilmis olan anlagsmayla zaten Fransa’ya

ayrilmistr.

Biiyiik Britanya acikca Filistin, Mezopotamya ve Arabistan i¢in en iyi

mandaterdir.

Kiiciik Asya’daki tiim mandaterler iizerinde baglayiciligi olan genel kurallar

Baris Antlagsmasi’nda yazili olmalidir.

Bu [kurallar] tiim azinliklar i¢in teminatlar1 ve “acik kap1”yi icermelidir.

Demiryollarinin ana hatlar1 uluslararasilastiriimalidir.”®’

Wilson Prensipleri’nin Osmanli kamuoyunda yarattig1 beklentilerle, ABD uzmanlari
tarafindan yorumlanis bigimi arasidaki kontrast1 gostermesi acisindan Cobb-Lippman
yorumu Onem tasimaktadir. Bununla beraber eklemek gerekir ki Wilson, yorumu
iceren muhtira kendisine gonderildiginde su sekilde cevap vermisti: “14 Nokta’nin
analizi ilkeleri yorumlamak ac¢isindan tatmin edicidir fakat uygulamaya dair ifade
edilen ayrintilar sadece agiklayici Oneriler olarak goriilmeli ve baris konferansina

saklanmalidir.”®®

87 Ceviri bana ait. Tlgili boliimiin Ingilizcesi: Evans, a.g.e.; 78-80. Muhtiranin tiimii icin: The Inquiry,
“Interpretation of President Wilson's Fourteen Points by Colonel House’, 1918, (Cevrimigi)
http://www.mtholyoke.edu/acad/intrel/doc31.htm, 9 Ekim 2007. Bu kisim Cetin (2006; 18) tarafindan
da Evans’tan (a.g.e.; 80-81) aktarilmistir. Fakat bu kaynakta ¢eviri hatalari vardir: “(...)Yunanlhlarin
yonetimi altinda bulunan kiyr bolgeleri, 6zel bir uluslar arasi denetim altina konabilir. Mandater olarak
Yunanistan segilecektir.” Dogrusu su sekilde olmalidir: “(...)Rumlarin ¢ogunlukta oldugu kiyilar,
ihtimaldir ki Yunanistan’m mandaterligi ile, 6zel uluslararas1 kontrol altinda olmahdir.” (Ingilizcesi:
“(...)The coastlands, where Greeks predominate, should be under special international control,
perhaps with Greece as mandatory.”) Evans’m ozgiin Ingilizce eseri ile Tiirkge terciimeleri
karsilastirildiginda bunun gibi bir ¢ok ¢eviri hatasi bulmak miimkiindiir. Ceviri hatalarinin yani sira
terciime kitaplarda bazi boliimler atlanmistir.

% Evans, a.g.e.; 80.
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Evans’a gore, prensipler herhangi bir zamanin politik durumuna gore farkli bigcimlerde
yorumlanabilmeye agikti. Tabi (subjected) topluluklarin 6zerk gelisim firsatina sahip
olmast gerektigi prensiplerde 6ngoriilmiis olmasina ragmen, House’in nezaretindeki
arastirma heyetinin Suriye’nin Fransa’ya ayrilmis oldugunu dile getiren yorumunu
Wilson’in tatmin edici bulabilmesi, bunun bir Ornegidir. Ayrica Evans’a gore
Ortadogu politikas1 acisindan Wilson Prensipleri’nin esas anlami, ABD’nin “kendi
kaderini tayin” hakkina olan inancimi ortaya koymasi degil, ABD’nin Wilson’in
inisiyatifi ile geleneksel tutumunu terk etmesi ve Ortadogu politikasina dahil
olmasidir. Boylece Baskan Dogu Sorunu’nun da Amerikan ¢ikarlar1 ile baglantili
oldugunu ve Itilaf devletlerinin inhisarinda olmadigini ortaya koymustur. Hem de
bunu ABD’yi hi¢ bir faaliyetin yiikiimliiligi altina sokmaksizin yapmistir. ABD,
Tiirkiye’ye savas a¢cmadigi ve dogu cephesinde savasmadigi icin, Tiirkiye’yle
savasmis ve Ortadogu’daki cikarlarmi savag amaci olarak benimsemis olan Itilaf

devletleri, ABD’nin bu bdlgede barisin tesisinde aktdr olacagini diisinmemislerdi.®

ABD’nin Osmanl ile ilgili tutumunu yansitan bir diger énemli belge, ABD Daisisleri
Bakam1 Lansing’in 21 Eylil 1918 tarihli “Barisin Esaslar1” muhtirasidir. Almanya,
Avusturya (bu iki giice beraberce “Mittel Europa”, yani Orta Avrupa deniyordu) ve
Tiirkiye’nin savastan sonra da ABD ve Avrupali miittefikleri igin tehdit
olusturabilecegini Ongorerek, bu tehdidi kontrol altinda tutacak bir takim Oneriler
getirmisti. Bu Onerilerin Osmanli arazileri ile ilgili olan kisminda, Tiirkiye nin
Anadolu’ya sahip olmaya devam etmesi ama Avrupa topraklarinin elinden alinmasi,
Istanbul’'un uluslararasi bir himaye yonetimi altma alinmasi, bogazlarin
uluslararasilagtirilmasi, Ermenistan ve Suriye’nin agik kapi1 politikalarinin
uygulanmasi sartiyla himaye yonetimi altina alinmasi, Filistin’in uluslararast kontrol
ya da miittefik devletler tarafindan olusturulacak bir manda altinda 6zerk olmasi,
Arabistan’da kurulacak devlet ya da devletlere kismi ya da tam egemenlik
taninmasimin dikkatlice degerlendirilmesi, Misir’in iizerinde Britanya egemenligi ya

da Britanya’nin tam bir himaye yonetiminin kurulmas: ongoriilmekteydi.”

% A.e.; 80-81.
0 A.e., 1965; 90.
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Evans’a gore, Lansing’in muhtirasinin yanisira Cobb-Lippman yorumu da Mittel
Europa’nin savastan sonra da giiciinii siirdiirebilecegi endisesiyle hazirlanmistir. Ne
var ki miitareke miizakereleri devam ederken, Almanya, Avusturya-Macaristan ve
Osmanlr’nin durumu tam bir yenilgi ve ¢dziilme manzarasi arzetmekteydi. Evans’a
gore Mittel Europa ittifakinin bu sekilde ¢okiisii, ABD’nin s6z konusu iki belgeye

yansiyan Ortadogu politikasinn varlik sebebini (raison d’étre) ortadan kaldirmustr.”'

Isin asla bakilirsa Amerika’'nin gercek savas amaclari ile yoneticileri tarafindan
aciklanan amacglar1 arasinda tabi olarak genis bir a¢1 vardi. Liitem’in Lippmann’dan
aktardigina gore Amerika’yr savasa siiriikleyen esas motif Almanya’nin zafer
kazanma ihtimalinin Amerika icin yaratacagir tehditti. Eger Carlik Rusya’si
Almanya’y1r maglup edebilmis olsaydi Alman militarizmi ve istibdadi Amerika icin
savasacak diizeyde bir rahatsizlik yaratmayacaktr.’”> Amerikan Sosyalist Partisi’nin
onde gelen isimlerinden Debs, hapse girmesine neden olan Ohio nutkunda, o zamanin
siddetli Kayser diismanlarinin ge¢miste Kayser’le kurduklar1i dostane iligkileri,
Amerika dahilindeki smifsal dengeler acisindan savasin gercek yiiziinii etkili bir
bicimde ortaya koymustu.” Ahmet Emin Bey de “Cihan Diktatorligi” adl
makalesinde Amerika’nin savasa girisindeki esas sebepler ile, resmi savas amaclari
arasindaki farki ifade etmis, Amerika’nin “menfaat arzularma Alman tahkim-i
askeriyesine kars1 miicadele ve insaniyete hizmet libasimi” giydirdigini yazmustr.”*
Bununla beraber Wilson’in prensiplerine yansittigi dis politika goriisiiniin en azindan
kendisinin i¢ politikadaki alternatifi olan Roosevelt’ten ve Itilaf devletlerinin
liderlerinden daha farkli oldugunu belirtmek gerekir. Negri ve Hardt’in bu konudaki

diisiincesi su sekildedir:

“Uzam krizine Wilson’in buldugu ¢oziim tamamen farkli bir rota izlemistir.
Wilson’m Anayasadaki iktidar aginin uluslararasi uzantisini olusturma projesi

gercek bir politik iitopyaydi. Wilson’in Amerikan ideolojisine getirdigi yorum

" Ace., 1965; 91.

7* Liitem, a.g.e.; 137-138.

7 Eugene Victor Debs’in 14 Haziran 1918 tarihli nutku. Nutkun tam metni i¢in: Eugene Victor Debs,
“The Canton, Ohio Speech, Anti-War Speech”, 16 Haziran 1918, (Cevrimici)
http://www.marxists.org/archive/debs/works/1918/canton.htm, 30 Ekim 2007.

™ «Cihan Diktatorliigii”’, Ahmet Emin, Vakit, 12.10.1918, no 348; basmakale.
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ABD’de de takdir edilmemisti. Ama hicbir yerde Versailles Anlagmasi
doneminin Avrupa’sinda oldugu kadar istihzayla karsilanmamisti. Avrupa ve
diinya barigt i¢in Wilsoncu projenin taclanmis harikast Cemiyet-i Akvam
hi¢bir zaman kongrenin veto engelini asamadi; ama ABD anayasal projesinin
uzantist olan iktidar aglariyla Oriilii yeni bir diinyanin iiriinii olarak baris
fikrine dayanan Wilson’in diinya diizeni kavramu giiclii ve uzun siireli bir
oneriydi. Bu 6neri ABD Anayasasi’nin ve onun yayilan imparatorluk fikrinin
baslangic mantigina uyuyordu. Avrupali modernistler bdyle bir postmodern
Imparatorluk 6nerisi karsisinda giilmekten kendilerini alamiyordu: Donemin
kayitlar1 Wilsonct projenin reddini kendi diktatorlilk ve savas projelerinin
merkezi bir unsuru oldugunu ilan eden fasistlerle birlikte, George Clemanceau
ve Lloyd George’un alaylar1 ve hakaretleriyle doludur. Ama zavalli kotii

975

niyetli Wilson’a bugiin ¢ok farkl bir gézle bakiliyor.

Wilson’in egilimleri ile ABD’nin diger iktidar organlarmin ve diger ABD resmi
yetkililerinin egilimleri her zaman ortak olmamisti. Wilson’in ve yiirlitme organmin
Tiirkiye konusunda daha aktif davranmak istemesi, 6te yandan Kongre’nin ve
ozellikle Senato’nun daha pasif bir politikayr savunmasi, Wilson ilkeleri’nin farkli
bicimlerde yorumlanmasina ve ABD tezlerinin cesitlenmesine yol agmisti. Sunu da
hatirlamak gerekir ki, ABD esas olarak savasi Almanya’ya kars: yiiriitmiis, oncelikle
de Almanya barigin1 6nemsemisti. Ortadogu meselesinde ise ABD’yi aktif hareket
etmekten alikoyan bir dizi sebep vardu. itilaf devletlerinin 19. asrm ortalarindan beri
bir Sark Meselesi anlayis1 ve tasarilar1 vardi. ABD ise bundan yoksundu ve ABD’nin
Ortadogu politikalar1 bu agidan koksiizdii. Dahas1 bu politikalarin ardinda gerekli
destek yoktu. Buna bagli olarak ABD’nin Ortadogu ve Tiirkiye politikalar1 1918-1920
arasinda Tanor’iin deyimiyle “bir yamp bir sonmiislerdi”. Ozellikle Subat-Mart
1920’de Wilson’in sagliginin kotiilesmesiyle beraber ABD devre disi kalmaya
baslamisti. ABD’nin Monroe Doktrini ile ralanan geleneksel dis politika ¢izgisi ve
bolgedeki ekonomik ve askeri giiciiniin Itilaf devletlerine gore ¢ok az olmasi Ortadogu
meselesinde pasif kalmas1 yoniinde baski olusturan diger etkenlerdi. Bu etkenlerin bir

sonucu olarak ABD Disisleri, ABD’nin Ortadogu’daki kiiltiirel ve ekonomik

7 Negri ve Hardt, a.g.e.; 191.
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cikarlarmi, mandaterlik gibi siyasal sorumluluklar yiiklenmeden korumaya calist1. Ote
yandan Avrupa devletleri, onemi giiclinden ileri gelen ABD’nin bolgede aktif rol
oynamasini istemis, bu konudaki ABD tavrinin netlesmesi i¢cin Osmanli Devleti ile

yapilacak antlasmay1 bir yi1l kadar bekletmislerdi.”

Tanor'e gore Wilson Ilkeleri ve kendi kaderini tayin hakkmin Tiirklere de
uygulanacag1 yoniindeki gosteriler, asil tezleri yansitan gizli antlagsmalar1 gdlgelemek
icindi. Prensipler bir yana, ABD’nin somut tutumu Tiirkiye arazilerinin paylastirilmasi
ve somiirgelestirilmesi politikalarina destek vermek olmustu. Wilson Prensipleri’nin
Osmanl kamuoyunda yarattig1 beklentiler ile yukarida sayilan etkenlerin iiriinleri olan
isgaller ve Sevres Antlagsmasi karsilastirildiginda, Biilent Tanor’iin vardigi bu
sonuglar1 benimsemek dogru goriinmektedir.”” Ornegin Wilson Prensipleri gizli
antlagmalara karsiydi ama Suriye’nin bir gizli antlasma ile Fransa’ya vaat edilmis
olmasi prensiplerin 1918 Ekim tarihli Cobb-Lippmann yorumunda onaylanmisti. Bu
yorum Wilson tarafindan tatmin edici bulunmustu. Diinya ve Osmanli kamuoyuna
sadece prensipler aciklanmisti, yorumu iceren mubhtira ise iist diizey ABD yetkililerine
mahsustu. Fakat su kaydi diismek gerekir ki, Itilaf devletleri ile ABD, manda
yonetiminin ne oldugunun tanimlanmasi noktasinda, 6zellikle eski Osmanli arazilerini
ilgilendiren A tipi mandalar konusunda Paris Barig Konferans: boyunca asla tam ve
resmi bir uzlagmaya varamamisti. Bu yiizden paylasilan araziler Fransa, Britanya,
Yunanistan gibi devletler acisindan iizerinde geleneksel ilhak veya sOmiirge
politikalar1 uygulanacak araziler idi. ABD ise ayn1 Cin’de oldugu gibi, kendi durumu
Oyle gerektirdigi icin geleneksel somiirgecilikten farkli bir noktada duruyordu. Acik
Kapi ilkesinin, tiim devletlerin siyasi bagimsizligiin ve toprak biitiinliigiiniin giivence
altma alinmasi ilkelerinin Wilson Prensipleri’nde isgal ettigi 6nemli yer bu farkliliktan

kaynaklaniyordu.

2.4.) Savasci Diismandan Baris¢i1 Dosta Doniisen Amerika

"® Tanér, a.g.e.; 62-63.
T Ae.; 12, 66.
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2.4.1.) Kont Burian’in Baris Teklifi ve ABD’nin Olumsuz Cevabi

Wilson’in hayat hikayesi ve diisiinceleri iizerinde durduktan sonra savasin son iki
ayinda gazetelerimizde yer alan Wilson’la ve Amerika ile ilgili haber ve yorumlara
gecelim. Bu haber ve yorumlarm ilk kismi i¢in doniim noktasi olarak Avusturya-
Macaristan Disigleri Bakant Kont Burian’in 14 Eyliil tarihli ABD’ye yaptigi barig
teklifi secilebilir. Wilson bu notaya biiyiik bir siirat ve aceleyle olumsuz yanit vermis,

bu hareket kamuoyumuzda hayal kiriklig1 yaratmigti.

5 Eyliil tarihli Vakit Gazetesi, Wilson’in “Amele Giinii” vesilesiyle irat ettigi nutku,
“Nicin Harp Ediyorlarmis?” bashig: ile haber veriyordu. Vakit’e haber 3 Eyliil tarihli

bir Amsterdam teli iizerinden ulasmisti. Konusma su sekilde 6zetleniyordu:

“Muharebe bidayette yalmiz 1870 ve 1866’da oldugu gibi muhterisane
tasavvuratimi kuvveden fiile ipsal etmek isteyen Alman savletine karsi bir
miidafaa harbi olarak goriiniiyordu. Fakat hal-i hazirda Avrupa devletleri
muvazenesini tadilden fazla makasid mevzu-u bahistir. Almanya’nm her
adamlarin harpte haiz olmalar1 lazzim gelen haklara, bazi milletlerin
mukadderatlarina bizzat hakim olmak ve hiikiimetleri sinif-1 miidirimenin degil
milletin menfaatine hizmete mecbur etmek hususunda haiz olduklar1 haklara
kars1 su-i tesirde bulundugu asikardir. Almanya ve Avusturya, Macaristan
milletlerini... harbe siiriilklemis hiikiimetlerin insanlarin mukadderatina hakim
olmalar1 ve alem-i medeniyette yanginlar vukua getirerek masum erkek ve
kadin ve cocuklar1 mahv eylemeleri kabul edildik¢ce atiden emin olmak
miimkiin olamaz. Harp meydanlarinda miicadele etmekte olan adamlarimiz

layemut mefkureler ugurunda miicadele etmektedirler.””®

Wilson bu nutkunu 1 Eyliil Emek Giinii’nde (Labor Day) Washington’da irat etmisti.
Hitap ettigi iscilere, savasin bir endiistriyel tahammiil savasi oldugunu, fabrikalardaki

iscilerin cephelerdeki askerler kadar ©onem tasidigmi anlatmisti. Wilson’in bu

8 yakit, 05.09.1918, no 314; 1/4, Ati, 05.09.1918, no 241; 1/2.
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konusmasinda is¢ileri bir smif olarak degil ama toplumun organik dayanismasinin
onemli bir parcasi olarak ele aldig1 goriilmektedir. Vakit Gazetesi’ndeki haber ise
goriildiigi gibi konusmanin iscilerle ilgili kismini aktarmamis, ABD’nin savas
amagclar1 olarak sunulan Ogeleri, biraz da miistehzi bir mesafeyle haber yapmustir.
Nutkun orijinal Ingilizce metnine bakildiginda 6zet ve terciimenin dogru yapildig

goriilecektir.”

Vakit Gazetesi aym1 giinkii niishasinda Amerika’nin 6zel cikarlarmi gozetip

gozetmedigine dair Almanya kaynakli su haberi yayinlamistir:

“Alman Gazeteleri ve Amerika - Berlin, 4, A.M. - Amerika Reis-i Cumhuru
Wilson’un menafi-i mahsusa takip etmeyecegi hakkinda ita eyledigi teminata
cevaben Alman hiikiimet gazeteleri Amerika’nin ihtirasatina misal olmak tizere
Ispanya’min  miistemlekat1 ~ gasp  eylemesine, Danimarka’ya  atil
miistemlekatindan dolayr tazyik olmasma, Portekiz’e ait Asur adalarinda
Amerika idare-1 askeriyesinin tesisine ve Hollanda miistemlekat1 ile

Kamgatka’yi satin almaga kalkismasmna isaret ediyorlar.”®

Celal Nuri Bey, 3 Eyliil tarihli Muahedelerin Degeri adli makalesinde, Almanya’nin
ABD’yi kendine diigman ederek biiyiik bir hata yaptigi yorumunda bulunuyordu:

“Fikrimi tefsir edeyim: Muharebenin bidayetinde Amerika Hiikiimat-1
Miittehidesi hakikaten harp istemiyorlardi. Reis Wilson, ancak bir
sulhperverane programla ikinci defa riyasete intihap edilebilmisti. Lakin
tahtelbahir muharebesinde Almanya diiriistce bir politika ittihaz etti. Amerika
galeyana geldi. Itilaf ve Ingiliz tahrikat1 ise miisait bir zemin buldu. Isler
degisti. Bugiin, Almanya, bir milyon Amerikan neferine kars1 da harp etmek

ve yavas yavas Garp Cephesinde geri ¢ekilmek mecburiyetindedir. (...)""'

" The New York Ti imes, 02.09.1918. http://query.nytimes.com/mem/archive-
free/pdf?_r=2&res=9A05E1DF113BEE3ABC4A53DFBF668383609EDE&oref=slogin
80 vakit, 05.09.1918, no 314; 2/3, Ati, 05.09.1918, no 241; 4/3.

81 Ati, 03.09.1918, no 239; 1/3.
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Ati gazetesi, ABD’nin Cekoslovakya’yr muharip devlet olarak tanidigi yolundaki
Reuter Ajans1 kaynakli haberi, “Ne Garabetler Goriiyoruz?” bashigiyla yaymlamisti.
Ayni giin ABD kuvvetlerinin Fransizlarla beraber Garp muharebelerinde ne kadar

ilerledigi de haber yapiliyordu.®*

Celal Nuri Bey, 12 Eyliil tarihli “Celadet-i Ruhiye, Meskenet-i Ruhiye” adli
makalesinde ABD-Britanya ittifakindan bahsediyordu. Savas sirasinda bir zamanlar
birbirine diisman olan iki devlet arasindaki iligkiler iyilesmisti. Bazi kimseler
miistakbel Anglo-Sakson Konfederasyonu’ndan bahseder hale gelmisti. Savastan
sonra 1815 Alman birligine benzer bir Anglo-Sakson birligi tesis edilmesi ihtimali
vardi. Celal Nuri Bey’e gore savas propagandast ABD ile Britanya arasindaki ki ve

milli baglar1 6n plana ¢ikarmust:.®

Almanya Bagbakan: Von Bayer’in 12 Eyliil Berlin mahreg¢li bir haberde aktarilan
beyanatinda ise ABD ile Britanya’nin denizlerde biribirinin rakibi oldugu
vurgulaniyordu. Von Bayer’e gore, Itilaf devletleri ancak ABD kuvvetlerine istinat
ederek Almanya’ya kars1 gelebiliyordu. ABD askerlerinin savasin kaderine yaptigi
etki inkar edilemezdi. Ote yandan Almanya mn yiiriittiigii denizalt1 savas1 sonucunda
Britanya’nin askeri ve ticari filosu biiyiikk oranda tahrip edilmisti ve savas boyunca
Itilafin gemi insaat1 esas olarak ABD’de gerceklestirilmisti. Savas bittiginde
Ingiltere, en biiyiik rakibi olan ABD’nin denizlerdeki iistiinliigii ele gegirdiginin
farkina varacakt1.® Fakat o giinlerde Britanyalilarda ABD’ye kars1 dostluk duygulari
on plandaydi. Lloyd George, gazetelerimize yansiyan bir beyanatinda, Amerikalilarin
Bat1 Cephesindeki mevcudu alt1 milyonu askin giizide kuvvetlerin onciileri oldugunu,
gecmis senelere kiyasla cok daha az kayipla ¢ok daha hizl ilerlendigini bildiriyordu.
Lloyd George’a gore bu basarida Itilaf ve ABD kuvvetlerinin kumandasinin

birlestirilmesinin biiyiik pay1 bulunuyordu.®

52 Ati, 06.09.1918, no 242; 2/1, 2/2.

5% Ati, 12.09.1918, no 248; 1/3.

8 Ati, 14.09.1918, no 250; 1/2. Yine Ati’de ve yine Alman kaynaklarindan alinarak verilmis “Ticaret-i
Bahriye ve Tahtelbahirler” baslikli haberde de, Britanya’nin ticaret filosunun biiyiik oranda tahrip
edildigi, bu durumun borg yiikii ile beraber Britanya’y1 savagtan sonra ABD’ye tabi hale getirecegi
vurgulaniyordu. Ati, 24.09.1918, no 257; 1/1. Ayn1 yonde bir diger haber: Ati, 26.09.1918, no 259; 1/2.
5 Ati, 15.09.1918, no 251; 2/2.
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17 Eylil’de gazetelerde bildirildigine gore, “Amerikan Ayani’nda yani Senato’da,
kiiciik bir grup Diivel-i Merkeziye’ye bildirilecek sulh sartlarinin miizakere edilmesini
istemis, fakat cogunluk Wilson’un bu konudaki hareketlerinde serbest birakilmasi
yoniinde karar almisti. Haber gazetelerimize Berlin ilizerinden ulagmisti, Berlin
kaynaklarma ise Paris’ten. Bu haber Wilson’in sulh meselesinde Osmanli kamuoyu

goziinde tasidigi 6nemi pekistirmesi agisindan 6nemlidir.*

Avusturya-Macaristan’in 14 Eyliil tarihli sulh notasina Amerika tarafindan alelacele
verilen olumsuz yanit®’, Wilson ve ABD’yle ilgili bir hayal kirklig1 yaratmisti. Bu
ruh hali yukarida “Savag¢1 ve Diisman Amerika” bashgi altinda aktarmis oldugumuz
basyazilarda da acikca goriilmektedir.®® 22 Eyliil tarihli Ati gazetesi mansetten
“Amerikanim cevabi pek sert ve kati surettedir” diye yaziyordu. Ati’de yayinlanan ve
Alman kaynaklarindan aktarillan yorumlara gore, sayet Wilson “irat ettigi parlak
nutuklardaki gibi muhib-i mesalemet sifatiyla” hareket etmis olsayds, Itilaf devletleri
Wilson’a kars1 ¢ikmaya cesaret edemeyeceklerdi. Savasin siirmesinin, bos yere kan
dokiilmesinin ve Avrupa’nin sefalete siiriiklenmesinin miisebbibi Avusturya’nin barig
teklifine kaba bir bicimde ret cevabi veren Wilson idi. Ayrica “maruf bir rical-i
siyasinin” yorumlarina gore cihanin merkezi Londra’dan New York’a nakledilmisti.
Italya, Fransa ve Britanya’ya ihtiya¢ duyduklar1 her sey Amerika’dan gonderiliyordu,
bu devletler ABD’nin “Avrupa’daki subeleri addedilebilir” idi. ABD, miittefiklerini

iktisadi, siyasi ve mali agilardan ele gegirmek istiyordu. Giliney Amerika ve Dogu

% yakit, 17.09.1918, no 326; 2/4, Sabah, 17.09.1918, no 10358; 1/6, Ati, 17.09.1918, no 249; 2/3.

87 Almanya’ya teslim edilmek iizere ABD Disisleri tarafindan Isveg elciligine iletilen cevap su
sekildeydi: “Avusturya Macaristan Hiikiimeti’nin biitiin muharip hiikiimetlere, akdedilecek sulh
esasatina dair mahrem olmak ve hicbir temhidi tazmin etmemek sartiyla miizakeratta bulunmak iizere
murahhaslar gondermeyi teklif eden notasini teblig eyledigi 16 Eyliil tarihli mektubunuzu aldigimi
beyan ile kesb-i serif ederim. Bu notada ezciimle murahhaslarin, hiikiimet-i matbualarmin bu esasata
dair olan nokta-i nazarlarini yekdigerine teblig eylemek ve buna miisabih tebligat telakki etmek ve
takrir edilmesi lazim gelen her nokta hakkinda acgik ve vuzuh izahat vermek vazifesi ile tevzif
edilmeleri de teklif edilmistir. Buna cevaben, tebliginiz muhteviyatinin Reis-i Cumhur’a arz edildigini
miisariinileyhin de beni Cemahir-i Miittehide’nin bir sulh akdini nazar-1 itibara alacak olmakla beraber
nokta-i nazarini ve niyatini 6teden vuzuh bir surette serh etmis oldugu bir mesele hakkinda konferans
akdi hususunda vuku bulacak hicbir teklif ile istigal etmek istemedigini ve istemeyecegini size
bildirmekle memur ettigini arz ve beyan ile kesb-i serif eylerim. imza: Lansing” Ati, 22.09.1918, no
255; 1/3.

8 Sulh Umitleri, Ahmet Emin, Vakit, 21.09.1918; Amerika ve Sulh, Ahmet Emin, Vakit, 23.09.1918,
“Diisman Hiikiimetlerin Cevabi1”, imzasiz, Sabah, 22.09.1918, no 10360.
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Asya da ABD’nin hedefindeydi. ABD diinyanin en 6nemli ticaret filosunu insa ederek
ve ham madde kaynaklarmmn “biiytik bir kismuni taht-1 murakabeye” alarak bu
hedeflerine ulasmak istiyordu.89 “Bitaraf mahafilde” baslikli haberde, ret cevabinin
bitaraf memleketlerde memnuniyetsizlik yarattig: bildiriliyor, olumsuz cevap vermede
bu kadar acele edilmesinin sebebi olarak, Amerika’nin teklif ile Itilaf devletlerinin
tereddiide diismesini engellemek ve tam bir zafere kadar savasi siirdiirmek istemesi
gésteriliyordu.go Bir diger habere gore, Wilson’in Itilaf devletlerine danismadan
teklife tek basina ve acele ile cevap vermesi Britanya siyasi mahafilini rahatsiz
etmisti.”’ Bir yandan da gazetelerde Amerikan, Ingiliz ve Fransiz kuvvetlerinin bati

cephesindeki yeni taarruzlart anlatiliyordu.”

Celal Nuri Bey’in 24 Eyliil’de yaymlanan makalesinin bashgi, “Merkez-1 Alem
Degisiyor” idi. Celal Nuri Bey’e gore savas devam ettikce ABD ve Japonya
giicleniyor, Britanya ve Fransa zayifliyordu. Savas sayesinde Britanya’nin
denizlerdeki iistiinliigli sona ermis ve ABD’nin denizlerdeki saltanati baglamisti. ABD
tiim Itilaf devletlerinin erzak ve miihimmat saglayicis1 durumundaydi. Celal Nuri’nin
deyimiyle ABD “muslugu kapatacak olursa Itilaf susuzluktan dlecek” idi. Ham madde
ve gida acisindan da ABD tiim Avrupa’yr besliyordu. ABD a¢ birakma tehdidi ile
istedigi tiim sartlar1 dayatabilirdi. Savasm siirmesi ABD’nin isine gelmekteydi.
Eskiden “gayri miitecaviz” bir siyaseti takip eden Amerika cihan harbi ile beraber

degismisti:

“(...) Amerika firsattan hissesini kapiyor. Sakin ve sakit Amerika, askersiz
Amerika, her devletle hiikkim mukavelesi akdeden Amerika, demokrat
Amerika, elyevm muharebede Ingiltere’den daha anut, Garp cephesine bir
bucuk milyon asker gonderen ve yirmi milyon asker sevkini tasarlayan,

hizmet-1 mecburiyeyi 105 milyon berriyyesine kabul ettiren Burian’in

% Ati, 22.09.1918, no 255; 1/1.

% Ati, 22.09.1918, no 255; 1/3. Bitaraflarin bu konudaki tepkileri ile ilgili bir diger haber: Ati,
30.09.1918, no 263; 1/1.

o1 Ati, 22.09.1918, no 255; 2/3. Fransa’da ve Britanya’da bu konuda olusan rahatsizliklar ile ilgili
haberler: Ati, 23.09.1918, no 256; 1/3, Ati, 24.09.1918, no 257; 4/2, Ati, 27.09.1918, no 260; 1/1.
%2 Vakit, 28.09.1918, no 334; 1/3, Sabah, 29.09.1918, no 10367; 1/3.
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mesalemet notasini kemal-i hakaretle firlatan militarist bir Amerika

olmustur.””

25 Eyliil’de Ati gazetesi, Neologos isimli Rum gazetesinden naklen, bir Britanya
yetkilisinin gayri resmi bi¢cimde agikladigi One siiriilen baris sartlarini yaymlamistir.
Bu sartlardan dordiinciisiine gore, “Suriye’de Amerikan-Fransiz murakabesi tahtinda
muhtariyet” tesis edilecekti. ABD’nin Osmanli arazileriyle ilgili meselelerde yaklasan
barista bir rol oynayabilecegi ile ilgili tespit edebildigim ilk haber budur.”* 28
Eylil’de yayimlanan bir haber ise, tiim Avrupa devletlerinin mali gii¢lerinin savas
dolayisiyla tiikendigi bir donemde ABD’nin mali giiciinii gostermesi bakimindan

manidardir:

“Amerika Istikrazi — Washingon’dan isar olunduguna gére Maliye Naziri
dordiincii harp istikrazimin altt milyar dolara balig oldugunu beyan etmistir.
Istikraz 20 sene miiddet ve yiizde dort bucuk faizle akdolunacaktir. Kayit
muamelesine baslandigindan beri 100 bin hatip propaganda yapmak iizere

biitiin memleketi dolasmaktadir. (M.A.)"*

1 Ekim’de Ati gazetesi, Senato azalarindan Lodge’a atfedilen barig sartlarmi
duyurmustu. Habere gore Lodge, Almanya’ya bir dizi sartin zorla kabul ettirilmesini
talep ediyordu. Bu sartlar arasinda “Istanbul limaninin beynelmilel bir hale”

getirilmesi de mevcuttu.”

Yine 1 Ekim tarihinde, Wilson’1n yeni bir nutku gazetelerimizde yaymlanmistir:

“Wilson’in Yeni Bir Nutku - Amsterdam, 29, M.A. - Ajans Reuter isar ediyor:
Reis-1 Cumhur Wilson New York’da bir nutuk irat ederek demistir ki:

% Ati, 24.09.1918, no 257; 2/1.
% Ati, 25.09.1918, no 258; 1/2.
% Ati, 28.09.1918, no 261; 4/2.
% Ati, 01.10.1918, no 264 1/1.
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“Dort seneden beri devam eden harp muharebe-i akvam halini almis ve bunda
beseriyetin arzusu muhtelif hiikiimetlerin efkar-1 hususiyeleri yerine kaim
olmustur. Hicbir millet harbin neticesini lakaydane diisiinemez. Harbin
neticelenmesi “en zayifin menfaati en kavinin menfaati kadar mukaddestir”
diisturunun sarih bir surette kabulii demektir. iste biz devaml1 bir sulhtan bunu

anliyoruz.

Itilaf devletleri Avrupay-i Merkezi Devletlerinin Brest-Litovsk ve Biikres’te
diger hiikiimetlerle miizakerelerini gordiikleri cihetle bunlarla bir nevi pazarlik

suretiyle sulh akdedemeyeceklerine miittehiden kani bulunmaktadirlar.

Devamli bir sulh istihsal etmek i¢in tevessiil edilmesi mebrur olan vasita
Ittihad-1 Akvamdir. Maksatlarin tespiti suretiyle bunun teskili, serait ve
miizakerat-1 sulhiyenin kism-i esasiyesini teskil etmelidir. Rusya’y1 mahveden
ve Romanya’yr tehdit eden bir hiikiimetin atide kendi ihtiyariyle tevessiil
edebilecegi hat-1 hareket hakkinda istedigimiz teminattan sarf-1 nazar etmek bir
hiyanettir. Cemahir-i Miittehide-i Amerika, miistakbelde sulhun istinat edecegi
mukavelat ve muahedatin tatbiki i¢in kendi hissesine isabet eden mesuliyeti

deruhte etmege amadedir.””’

Bu haberde ozetlenen nutuk, 27 EyliiI’'de New York Metropolitan House’da irat
edilmisti. Nutkun tarihi 6nemi, Almanya ve miittefiklerinin 4 Ekim’de yaptiklar1 barig
teklifinde, 14 ilke ile beraber bu nutku da sulh miizakerelerine esas olarak kabul
edecek olmalarindan ileri gelmektedir. Nutkun ashi epey uzundur, yukaridaki haberde
yapilan 6zet nutkun icerigini yeterince yansitamamaktadir.”® Nutkun baslica mesajlart,
Merkezi devletlerle pazarlik yoluyla bir baris yapilamayacagi, kalict bir barigin sadece
misaki barig antlagsmasma yazilacak bir Milletler Cemiyeti ile saglanabilecegi, bu
cemiyetin savas bittikten sonra kurulabilecegi idi. Cemiyet savas bitmeden kurulursa,
ortak diigmana kars1 savasan taraflarin bir birligi olacakti, halbuki o diinya yiiziindeki

tim kavimlerin cemiyeti olmaliydi. Nutukta ayrica miistakbel Milletler Cemiyeti ile

°7 Vakit, 01.10.1918, no 337; 1/5, Sabah, 01.10.1918, no 10369; 1/6, Ati, 01.10.1918, no 264; 1/2.
% Ayn1 nutuk s6z konusu baris teklifinden sonra bir kez daha, bu sefer daha uzun bir bigimde Vakit’te
yayinlanmigtir: Vakit, 11.10.1918, no 347; 2/1.
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ilgili bir takim ilkeler sayilmisti. Bu ilkelerin birincisi, ilgili tiim halklar1 esit goren
tarafsiz bir adalet tesis edilmesi, ikincisi, varilacak diizenlemede hicbir devlete veya
devletler grubuna ait 6zel ¢ikarlarin yer almamasi, iigiinciisii, cemiyetin icinde ayrica
birlikler, ittifaklar yapilmamasi, dordiinciisii, cemiyet i¢inde bencil iktisadi iliskiler,
boykotlar, iktisadi dislamalar olmamasi, besincisi, anlagmalarin biitiiniiyle tiim
diinyanin bilgisi dahilinde, agik yapilmasiydi.”® Miistakbel Milletler Cemiyeti’nin

ilkelerine dair bu icerigin ancak 3 Ekim’de gazetelerimize yansidigini goriiyoruz:

“Wilson’in Yeni Bir Nutku - Hususi menfaatler ve iktisadi boykotaj terk
edilecek - Viyana, 30 Eyliil, K. — Amerika reis-i cumhuru Wilson tarafindan
irat edilen ve metni Reuter Ajansi vasitasiyla teblig olunan nutuk Amerika’nin
harp gayeleri ile Itilaf’ in harp gayeleri arasinda olduk¢a miihim farklar mevcut
oldugunu gostermektedir. Wilson evvelce serdettigi esaslara yeni bazi noktalar
ilave etmektedir. Miistakbel milletler ittihadinda hususi muahedenameler veya
ittifaklar gibi hususatin yer bulmamasi ve hodbinane emellerin, iktisadi inhisar
ve boykotajin kabul edilmemesi bu ciimledendir. Bundan maada beynelmilel

bilciimle itilaf ve muahedenameler biitiin cihanin malumu olmalidir.

Viyana gazeteleri Wilson’m nutkundan bahsettikleri sirada bu nutkun sulh
miizakerelerine girismege miisait oldugunu sOylemekte ve menafi-i
hususiyenin terk ile miisterek menfaatlerin nazar-1 dikkate alinmasi esasinin
ehemmiyetinden bahis eylemektedirler. Gazeteler bu esasin simdiye kadar
Itilaf devletleri tarafindan zikredilen bir cok harp gayelerini ortadan

kaldirdigini soylemektedirler.”'*

Isin ilging tarafi ayni giinkii Vakit gazetesi bu nutku, Amerika’'min baris sartlarryla
Itilaf devletlerininkiler arasinda bir fark olmadigmin ispati olarak degerlendirmisti. Bu

haberde mevzubahis ilkeler benzer sekilde sayilmig fakat aksi istikamette

% Nutkun orijinal ve tam metni i¢in: The New York Times, 28.09.1918
http://query.nytimes.com/mem/archive-

free/pdf? r=1&res=9D03E7D61531E433A2575BC2A96F9C946996D6CF&oref=slogin
1% Sabah, 03.10.1918, no 10371; 1/5.
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yorumlanmusts.'”" 4 Ekim’de yeni aciklanan ilkelerin Fransiz matbuati tarafindan
elestirildigi haber verilmekteydi. Fransiz gazetelerinin acik diplomasi ilkesine karsi

bulundugu ifade edilmekteydi.'”

Celal Nuri Bey, “Wilson Nazariyesi ve Tiirkler” baslikli makalesinde, diinyada bir

donemin kapandigini, yeni bir ddnemin agildigini yaziyordu. Celal Nuri diyordu ki:

“Itilaf ve bilhassa Amerika reisi Wilson, ortaya bir nazariye koydular: “Her
millet, kendi mukadderatina hakim olmak hakkinm1 haizdir.” Kezalik Rus
inkilab1 da, simdi degil, esnay-1 ilaninda bu nazariyeyi kabul, hatta tatbikine
miisaade etmisti. Acaba, Ingiltere ve Amerika min elinde, bu nazariye, siyasi
bir silah mudir? Yoksa, bu devletler hakikaten bu nazariyeye imankar

mudirlar?”

Celal Nuri’ye gore, Britanya’nin bu nazariyeyi Irlanda’da ve miistemlekelerinde
uygulamadigma bakilirsa bu siyasi bir silahti. Fakat bu siyasi silah, milliyet esas1
izerine kurulu olan diinyada biiylik kabul gormiis, bir diistur haline doniismiistii.
Yazar bir yandan “milliyet nazariyesi’ne siiphe ile yaklasiyor, onun bir siyasi silah
olup olmadigini, insanligm bu nazariyeye hazir olup olmadigini sorguluyordu. Bir
yandan da bu nazariyenin bir donemi kapatip bir donemi actigini, Tiirk milletinin de
bu yeni donemden istifade etmesi gerektigini ve istifade etme hakkinm bulundugunu
ifade ediyordu. Madem ki Hirvatca ve Sirpca konusanlar bu hakka sahip goriiliiyordu,
o zaman Nefi’nin, Fuzuli’nin dilini konusanlar bu haktan mahrum birakilamazlard.
Tiirklerin ekseriyet teskil ettikleri vatan iizerinde “devam-1 hiikkiimet ve saltanat” etme
haklar1 vardi. Eger Tirklere bu hakki vermemek ic¢in iilkelerini yeterince imar
edemedikleri soylenirse, buna kapitiilasyonlar gibi uygulamalarin yol actig1 seklinde
cevap verilmeliydi. Celal Nuri Bey, bu yazisindan sonra pek cok yazisinda da
vurgulayacagy iizere, “asr-1 haziranin” bagska bir ¢ag oldugunu, bir yandan hakkimiza
sahip ¢ikarken bir yandan da bu yeni caga yakisir bir diizene gegmemiz gerektigini

yaziyordu. Asayissizlik ortadan kaldirilmali, Tiirk, Ermeni, Rum ve Arap unsurlar

1! yakit, 03.10.1918, no 339; 1/4.
102 yakit, 04.10.1918, no 340; 1/3, Sabah, 04.10.1918, no 10372, Ati, 04.10.1918, no 267; 1/2.
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arasindaki ihtilaflar gecmiste birakilmaliydi. Celal Nuri, unsurlar arasi iliskilerden
bahsederken, acilan yeni cag ile emperyalizm, istila, fiituhat usullerinin ortadan
kalktigini, bunlar oradan kalktigina gore unsurlar arasinda ihtilaflar i¢cin de bir gerekce
kalmadigin: iddia etmektedir. Makalesine Wilson Nazariyesi ile arasma sorgulayici
bir mesafe koyarak baslamis olan yazar, ilerleyen satirlarda Wilson Nazariyesi'nin
actig1 ve olaganiistii degisiklikler umdugu bir ¢agdan bahsetmektedir. Baslangigta
Tiirk milletinden bahseden Celal Nuri, Tiirk olmayan anasir1 zikrettikten sonra
Osmanli milletinden de bahsetmeye baslamigtir. Osmanli milleti yeni devri ¢ok iyi
anlamali ve bilmeli, bu yeni devre yakisir bir diizende yasamaliydi. Zira Lehlerin
hiirriyet hakkindan bahsediliyordu ama kimse Cezayir i¢in ayni haklar1 tanimiyordu.
Osmanli milleti cihana riistiinii ispat etmeli ve Wilson Nazariyesi’nin 6ngordiigii

haklar1 kullanmaya layik oldugunu gostermeliydi.'”

Bu makale devrine 6zgii bir kafa
karisiklig1 icermekle beraber, Wilson Prensipleri’nin Osmanli kamuoyunda yarattig:
asir1 beklentileri baz1 karamsarlik kayitlar: diiserek yansitmasi bakimmdan 6nemlidir.
Bu makale, asagida deginilecek olan Halide Edip Hamim’m “Wilson’in Sartlari
Karsisinda” baslikli ve Ahmet Emin Bey’in “Cihan Ihtilali” baslikli makaleleriyle

beraber degerlendirilmelidir.

2.4.2.) Miisterek Baris Teklifi ve Sonrasi

Almanya, Avusturya-Macaristan ve Osmanl devletlerinin 4 Ekim tarihli ve ABD’ye
yonelik miisterek baris teklifi ve ABD’nin buna kars1 sergiledigi gorece olumlu tavir,
kamuoyumuzdaki Amerikan imgesi agisindan bir diger doniim noktas: olmustur. 6
Ekim’de Milli Ajans’imn miisterek sulh ve miitareke teklifi ile ilgili haberi

104

gazetelerdeki yerini almistir. Bu miitareke ve sulh teklifinden sonra, gazetelerdeki

Amerika imgesi olumlu yonde bir degisme gostermis, Wilson’mn sahsma ve

193 Ati, 04.10.1918, no 267; 2/1. Celal Nuri Bey, diinyada yeni bir devrin acildigina dair fikirlerini
“Yeni Diplomasi” adli makalesinde daha da iyimser bir bigimde tekrar etmistir. Bu iyimserlesmede
barig ihtimalinin giderek giiclenmesinin pay1 olmalidir. Ati, 12.10.1918, no 275; 1/3.

1% Vakit, 06.10.1918, no 342; 2/4. “Devlet-i Aliye-i Osmaniye ile miittefikleri Almanya ve Avusturya-
Macaristan Wilson’in 14 maddelik teklifati ile 27 Eyliil’deki beyanati muhteviyat1 esasi ittihaz olunarak
miisaliha miizakeratina girisilmesini ve hemen biitiin cephelerde miitareke akdini Amerika hiikiimetine
teklif etmislerdir! Heniiz cevabi gelmemistir. (Milli)” (Vakit, 06.10.1918, no 342; 2/4. ) Sulh notasinin
Ozgiin ve sadelestirilmis metinleri i¢in: Celal Bayar, Ben De Yazdim, cilt I: Milli Miicadeleye Gidis,
Sabah, Istanbul, 1997; 209-210.
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beyanatlarina gosterilen ilgi doruk noktasma ¢ikmisti. Sabah gazetesinde yayinlanan

bir imzasiz basmakalede sunlar yazmaktadir:

“...Wilson bir taraftan bugiinkii harbe nihayet verecek [prensipler] vaaz
ederken diger taraftan ileride vukuu muhtemel olan muharebelerin Oniinii
almak istemis ve en ziyade bu hususta kayitlar koymustur. (...) Bu felaket
ileride yine tekrar edebilecek bir sekilde nihayetlenirse bundan biitiin beseriyet
mutazarrir olacaktir. Bugiin her seyden evvel miistakbel muharebelerin oniinii
almak lazimdir. Bunun i¢in en iyi suret-i hal bir tarafin diger tarafi ezmesine,
intikam hisleri brrakacak bir sulh akdedilmesine meydan vermemek ve
istikbale dair teminat vaaz etmektir. Wilson sulh programinda bu esaslari
nazar-1 dikkate almis ve sulh sartlarini1 mutedil bir surette tayin ederek istikbal

icin pek 1yi fikirler dermeyan etmistir.

(...) Wilson ... Anadolu’da tamamiyet-i miilkiyemizin teminini kabul etmekte
ve Anadolu iizerindeki ecnebi emellerini reddeylemektedir. (...) Ingiltere,
Fransa, Rusya, Italya Anadolu’yu kendi aralarinda taksim eyledikleri gibi son
zamanlarda Yunanistan bile bir takim mutalebat dermeyan etmege baslamstir.
Wilson on ikinci maddenin ilk kismi ile bu gibi maddiyati reddediyor. ‘Hukuk-
u hakimiyetten saglam bir surette istifade” kayd: ile de kapitiilasyonlarin

ilgasmi kabul etmis oluyor.

...Kanun-u Esasiyemiz esasen bilclimle anasirin serbesti-i tekamiiliinii
tanmmistir. Memleketimizdeki muhtelif unsurlar dini, fikri, iktisadi sahalarda
tamamuyla serbest bulunuyorlar. Wilson’in bu kaydmi yeni bir fikir olmaktan

ziyade Kanun-u Esasimizi teyit eder bir madde suretinde telakki edebiliriz.

(...) Sulh miizakeresinde bu maddelerin daha esasl bir surette izah edilecegini

ve birbirini miiteakip ii¢ harpten ¢ikan memleketimiz i¢cin mesut bir istikbal

. . 5105
hazirlanacagini iimit ederiz.”

19 «“Wilson’mn Sulh Progranm”, Sabah, 07.10.1918, no 10375.
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Bu makale, Wilson Prensipleri’nin iyimser yorumuna bir drnektir. Ozellikle yukarida
aktardigimiz Cobb-Lippman yorumundan ciddi bi¢imde farklhidir. Ayni giin “Sulh
Teklifimiz” bashgiyla bir basmakale yazan Ahmet Emin Bey ise teklifin olumlu sonug
vermesi ihtimalinin gii¢lii oldugunu anlatiyor, bir yandan da tedbiri elden birakmuyor,
Amerika’daki savas taraftarhiginin girisimi olumsuz etkileyebilecegini anlatiyordu.
Okurlarm1 asir1 bir iyimserlige karst uyariyor, boylece yasanabilecek hayal

kirikliklarinin 6niine gecmeye calistigini ifade ediyordu:

“Bugiin itilaf grubunun siyasi rehberligi Amerika tarafindan ifa edilmektedir.
Amerika sulh hakkindaki soziinii miittefiklerine gegirmek iktidarini haizdir.
Yoksa Ingiltere itilaf ziimresi icinde eski mevkiini haiz bulunsaydi tesebbiisiin

muvaffakiyetli bir netice vereceginden siiphe etmek caiz olacakt1.” %

Birkag giin oncesine kadar Itilaf devletlerinin kafasindaki sulhcu tereddiitleri bogmaya
calisan bir Amerika’dan bahseden gazeteler, bu sulh teklifi ile radikal bir bigimde
lisan degistirmis, Amerika’y1 ve Baskanmni, savas taraftari, miistevli Itilafcilar:

bastirabilecek bir barig kahramani olarak gostermeye baslamigtir.

Wilson’m 22 Ocak 1917 tarithinde Senato’da irat etmis oldugu, ‘“Zafersiz Sulh”
bashigiyla anilan nutkun epeyce uzun bir terciimesi, “Amerika’nin Sulh Telakkileri
Hakkinda Miihim Bir Vesika” baghgiyla Vakit gazetesinde yayinlanmistir. Vakit’e
gore bu nutuk son sulh tesebbiisiinden sonra yeni bir kiymet kesbediyordu. Ozgiin

ingilizce metin'”’

ile karsilastirildiginda goriilecektir ki, 6zet ve terciime dogru ve
icerigi etkili bicimde yansitan bir tarzda yapilmistir. ABD’nin heniiz savasa girmedigi

zamanlarda irat edilmis olan nutkun ana fikrini yansitan bir kismin1 aktaralim:

“(...) Istikbalde muvazenet-i kuvva degil istirak-i kuvva olmalidir. Tanzim
edilmis rekabetler degil, miisterek bir sulh olmaldir. Bizce gayet sayan-1
memnuniyet bir care tesviye-i zafersiz temin olunacak sulhtur. Bir fikir

hakkinda kendi nokta-i nazarimi agikca soOylilyorum. Ciinkii bagska tiirli

1% Vakit, 07.10.1918, no 343. Bu basmakale yukarida daha genis bir bicimde aktarilmistir.
' Woodrow Wilson, “Peace Without Victory”, 22 Ocak 1917, (Cevrimici)
http://www.mtholyoke.edu/acad/intrel/ww15.htm, 5 Kasim 2007.
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tefsirlere ugramasini istemem. Ben yalmiz hakaiki géormek ve bu hakaikin
beka-1 ilga ettigi fikirleri agik¢ca sOylemekten baska bir sey yapmiyorum.
Galebe demek maglup olan tarafa cebren serait-i sulhiyenin kabul ettirilmesi
demektir. Boyle bir sulh haysiyetsiken bir surette ve pek biiyiik fedakarliklar
neticesinde kabul olunacaktir. Binaenaleyh maglup devletten daima aci bir
hatrra, bir kin birakacaktir ki bunun iizerine tesis edilen sulh devaml
olamayacak ve adeta sitizecu kuvvetler lizerine kurulmus bir sulh olacaktir.
Yalniz miisavi heyetler arasinda akdolunan bir sulh payidar olabilir. Yalniz
nokta-i hareketi bile miisavat olan ve bir menfaatte hissemend olmasini temin

59108

eden bir sulh payidar olabilir. (...)

Nutukta zayif ve kuvvetli ayrim1 yapilmaksizin tiim devlet ve milletlerin esit hukuka
sahip olmas1 gerektigi belirtiliyor, milletlerin kendi idare tarzlarmi tayin etmede

serbest ve diger devletlerin miidahalelerinden azade olmalar1 gerektigi soyleniyordu.

Uzun savas yillar1 boyunca yorgunluk ve bikkinlik i¢ine diismiis olan Osmanlh
kamuoyu nihayet barig ihtimallerinin bu kadar kuvvetli bir tarzda belirmesi ile biiyiik
bir heyecan icine diismiistii. Bu heyecan1 Wilson ile ve yukarida aktarilan fikirleri ile
ilgili coskulu, iyimser beklentiler arttirmaktaydi. Sulh notasini takip eden giinler
boyunca, ta ki Mondros Miitarekenamesi akdedilene kadar, Wilson’in cevabi biiyiik
bir merakla beklenmis, karsilikli gelen giden notalar, onlara verilen cevabi notalar
gazetelerde tek tek aktarilmistir. Burada bu notalarla ilgili ayrintili ve o donemdeki
haberlesme kosullarmin olumsuzlugu sebebiyle yer yer hatali haberlerin hepsi

aktarilmayacaktir.

9 Ekim itibariyle Wilson hala daha notaya bir cevap vermemisti. Wilson’in
cevabimdaki bu tehir, iyimser bir surette algilanmaktaydi. Vakit’e gore Amerika bir

onceki notaya 27 dakikada cevap vermisti, oysa simdi sulh notas1 72 saattir elindeydi.

1% vakit, 07.10.1918, no 343; 2/1. Bu haberde nutkun tarihi hatali bicimde 24 Kanun-u Sani olarak
verilmistir. Ayrica sene de belirtilmemistir.
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“(...) Eger Amerikalilarin niyeti bu defa da sulh teklifini... reddetmek olsaydi
hi¢ siiphesiz cevaplarini yirmi yedi dakika yerine on yedi, belki de yedi
dakikada vermeye calisacaklar ve sonra bu fevkalade siiratten dolay1

Avrupalilara kars1 6giineceklerdi.”

Vakit’in bu gelismeden ¢ikardigi sonu¢, ABD’nin cevabmin kayitsiz ve sartsiz bir ret

cevabl

olmayacagiydi.'” Gazete daha sonra, vakti zamanminda Wilson prensiplerinin

ABD kamuoyunda nasil telakki edildigini konu etmisti:

“...bizzat Amerikalilar Wilson’in nutkunu nasil telakki etmek lazim geldigini
bir tiirlii tayin edememiglerdir. Baz1 Amerika gazeteleri bu nutku harbcuyane
nutuk diye [telakki] etmisler, bazilar1 da bilakis liizumundan ziyade
sulhperverane bulmusglardir. Harp ve sulh kararlarinda mithim bir rol oynayan
New York mahafil-1 maliyesi de bundan bir mana ¢ikaramamis ve meseleyi
tereddiitle telakki etmisti. O zamanlar Amerika’da hiikiim siiren fikirlere
nazaran Amerika on dort maddenin''® birinciden yedinciye kadar olan
maddeleriyle on dordiincii maddede mutlaka israr edecek ve sekizinciden on
liciinciiye kadar olan maddeler {izerinde haddinden fazla 1israr

g0 stermeyecekti.”1 1

Vakit’e gore Ingiliz ve Fransiz gazeteleri ilk aciklandiginda prensipleri soguk

karsilamist1. Fakat 1918 Ekim’i itibariyle hi¢cbir Avrupali milletin harbi siirdiirecek bir

hali kalmamuist.

“(...) Amerika muvakkit nesriyatinin en ciddisi olan “New Republic” risalesi
gecmis niishalarindan birinde diyordu ki, “Ingiltere ve Fransa’da harp
yorgunlugu son derecededir. Eger bu iki memleketi bir kig daha harbe devam

ettirmek istersek adeta arkamizdan siiriiklemeliyiz. Bizden kuvvet almayinca

19 Vakit, 10.10.1917, no 346; 1/2. Ayn1 yonde bir diger haber: Ati, 10.10.1918, no 273; 1/3.

"9 1-5. maddeler genel ilkeler, 6. madde Rus Carlig1, 7. madde Belgika, 8. madde Alsace-Lorraine, 9.
madde Italya, 10. madde Avusturya Macaristan, 11. madde Romanya, Sirbistan, Karadag ve diger
Balkan devletleri, 12. madde Osmanli Devleti, 13. madde Polonya, 14. madde Cemiyet-i Akvam ile

ilgilidir.

1 yakit, 10.10.1917, no 346; 1/2.
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Avrupa artik harp edemeyecek bir hale gelmistir. Biz de bu durumdan istifade

b

ile kan dokiilmesine artik nihayet vermeliyiz.” Demek ki Amerika yeni

harbcuyane yollara sapmadan vikaye-i nefs ederek sulh fikrini kabul ederse

itilaf devletlerinin arzusuyla harbin devammna ihtimal yoktur. (...)”'"

10 Ekim tarihli Ati gazetesi, Amerika’ya sulh teklifinde bulunan Talat Pasa
kabinesinin cekileceginden, harpten mesul olmayan yeni bir hiikiimetin
kurulacagindan bahsediyordu. Yeni kabinenin Tevfik Pasa riyasetinde kurulacagi,
Cavit ve Rahmi Bey’ler gibi savas politikasina muhalif Ittihat¢ilarin da kabinede yer
alacagi iddia ediliyordu. Ati’ye gore Cavit Bey Maliye Nazir1 sifatiyla, ABD’nin
savasa girmesinden sonra Osmanli iilkesinde bulunan Amerikalilarin ve Amerikan
kurumlarmin “muamelat-1 zecriyeye tabi tutulmasina katiyen muhalefet etmisti.”
Aydin Valisi Rahmi Bey’de itilaf uyruklarma “yumusak muamele” etmisti.'"’
Gercekten de bir siire sonra Talat Pasa kabinesi ¢ekilmis, ama yerine Izzet Pasa
kabinesi kurulmustu. Kurulan bu kabinede Cavit Bey Maliye Nazir1 olarak yer almist1

ama Rahmi Bey yer almamust1."'* Bu konuya asagida tekrar doniilecektir.

ABD 10 Ekim’de Almanya’ya verdigi cevapla, Almaya’dan sartlarmi aynen kabul
ettigine ve zaptettigi arazileri miitarekeden evvel bosaltacagina dair giivence istemisti.
11 Ekim tarihli Vakit’e gore, Wilson’1n barisa yatkin bir cevap verdiginin duyulmasi,
Istanbul ahalisinde biiyiik bir heyecan yaratnus, insanlar Bab-1 Ali’ye hiicum ederek
gazete kapmak i¢in izdiham yaratmiglardi. Halkin gosterdigi bu tepki bosa degildi,

clinkii bu cevap Vakit’e gore baris yolunu kati surette agcmaktayda.

“Cevabin yalniz Almanya’ya ait olmasi ve Avusturya-Macaristan ile bize
heniiz ayr1 cevaplar gelmemesi bittabi nazar-1 dikkati celp etmekten hali
kalmamistir. Fikrimize kalirsa bu tehir ancak vesait arasindaki farklardan neset

etmis bir seydir.” '

"2 Vakit, 10.10.1917, no 346; 1/2.

'3 Ati, 10.10.1918, no 273; 1/2, 1/3.

14 Sina Aksin, istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele Cilt-I Mutlakiyete Doniis (1918-1919),
Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Ankara, 1998; 27.

'3 Vakit, 11.10.1917, no 347; 1/1. Vakit, 12.10.1918, 348; 1/2’de gazete bize gelecek cevaptaki tehirin
uzadigini, bunun artik vesait noksanligina yorulamayacagini yaziyor. 354; 1/3’te ise bu sefer Hariciye
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Ahmet Emin Bey 11 Ekim’de yayinlanan bagsmakalesinde demektedir ki:

“...sulhun Amerika vasitasiyla ve bu sekilde akdolunmasi Ingiltere ve
Fransa’y1 hosnut edemez. Bilhassa Amerika Reis-1i Cumhuru’nun 14 maddesi
icinde Ingiltere’nin meslek ve menfaatine muhalif cihetler vardir. Ingilizler ve
Fransizlar Mister Wilson’a kars1 duracak bir mevkide bulunsalardi bu yiizden
miigkiilat ¢ikmasina ihtimal verilebilirdi. Fakat Amerika Reis-i Cumhuru bir
tek isaretiyle Avrupa’ya asker, para, mithimmat ve erzak ihracatin1 kesmek
iktidarim1 haizdir. Harbin bu safhasinda Amerika’nin isin i¢inden cekilmesi
Itilaf ziimresi i¢in kati hezimet demektir. Ingiltere ve Fransa Amerika nin
arzusu haricine ¢ikmagi goze alamazlar. Iste bu sebepler dolayisiyla biz
surasina kani bulunuyoruz ki biitiin cihan i¢in felaket giinleri demek olan harp
giinleri artik pek sayilidir. Sulh giinesi ylikselmege ve harp zalametini yarmaga

baslamugtir.”''°

Ahmet Emin ayn1 bagsmakalesinde iyimser beklentilerini su sekilde aktariyordu:

“Bu takdirde takip edilecek iki yol vardir. Bu da ya iki tarafin da harp
vesaitiyle iggal ettigi araziyi ayn1 zamanda tahliye etmesi ve yahut hal-i hazir
devam ederken hi¢c miitareke akdine lizum goOriilmeksizin hemen

mukaddemat-1 sulhiyenin kararlastirilmasidir.”

Nezareti’nin verdigi bilgiye dayanarak tehirin sebebinin muhabere vesaitindeki fenalik oldugu tekrar
haber veriliyordu. Bu noktada Osmanl Devleti’nin baris notasinin gercek akibeti ile ilgili bir parantez
acmakta fayda vardir. Osmanli Devleti hiikiimetinin baris teklifi, 14 Ekim’de Wilson’a ulasti. ABD
herhangi bir cevap vermeden 6nce Itilaf devletlerinin ABD’deki diplomatik temsilciliklerine,
Osmanli’ya verilecek cevapla ilgili kendi hiikiimetlerinin goriisii hakkinda danisti. Buna italyan
temsilciligi 26 Ekim’de cevap verdi ve Italyan hiikiimetinin Tiirklerin Itilaf askeri makamlariyla temasa
gecmesi gerektigini diisiindiigiinii iletti. Fransa temsilcisi ise yine 26 Ekim’de, bu konuda
hiikkiimetinden bir fikir ulasmadigini, ama hiikiimetinin talebinin Tiirklerin askeri makamlara
basvurmast seklinde olacagini tahmin ettigini bildirdi. Britanya temsilciligi ise hig¢ bir cevabi iletide
bulunmadi. Ciinkii bu sirada zaten Itilaf askeri makamlari ile Osmanlilar arasinda bir temas saglanmisti.
ABD 30 Ekim’de Osmanli Devleti hiikiimetine cevap verdi ve baris teklifini Itilaf devletlerinin
dikkatine sunacagini bildirdi. (Evans, a.g.e.; 83) Ama zaten bu tarih, Mondros Miitarekenamesi’nin
akdedildigi tarih idi. Goriildiigii gibi, bizim gazetelerimiz Wilson’dan 6zel bir cevap beklerken,
ABD’nin resmi tavri bu konuda miittefiklerine danigmak olmustur. Sonugta verilen cevap da baris
teklifinin itilaf devletlerine iletilecegi seklindeydi. Bunda ABD ile Osmanli Devleti arasinda savas hali
olmamasinin da pay1 vardir.

116 «Wilson’mn Cevabr”’, Ahmet Emin, Vakit, 11.10.1917, no 347; basmakale.
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Vakit’e gore Wilson’1n sartlar1 Lloyd George tarafindan da tasdik edilmisti.'"” Ayrica
gazeteye gore bitaraf memleketlerin basin1 hemen umumiyetle Wilson’in son karar1
Clemanceau’ya terk etmeyecegini yaziyordu. Miitareke icin cok agir sartlar 6ne
siiriilmeyecegi, Almanya’min kabul edebilecegi sartlar olacagi diisiiniiliiyordu.''®
Sabah gazetesi 27 Eyliil nutkunda ortaya konan 5 nokta-i nazarm Senato’da kabul
edildigini bildiriyordu.'"” Gazeteler yavas yavas, baris teklifine bizzat muhatap
olmakla gururu oksanmis c¢ok giicli ve barisct bir Amerika, bu Amerika’nin
karsisinda da acgozIlii ve savascr ama artik bitkin diismiis, savasi siirdiirecek giicii
kalmadig1 i¢in Amerika min sartlarina tabi olmus Itilaf devletleri imgelerini 6n plana
cikariyordu. Osmanli Devleti ve miittefikleri barig teklifini dogrudan Amerika’ya ve
Wilson’a yaparak'*” Avrupali kanlilarini saf disi birakacak ustaca bir manevra
yapmusti. Zaten Amerika ile Ingiltere arasinda tarihin erken safhalaridan beri bir
rekabet vardi ve bu rekabet o giin de siirmekteydi. Simdi beklenen oydu ki Amerika,
Ingiltere ve Fransa’ni ihtiraslarini bir kenara firlatacak, biiyiik boy resimleri Osmanli
gazetelerinin ilk sayfalarmni siisleyen Wilson, Osmanlilarin hakimiyet-i milliye

haklarini koruyacak onurlu bir barig yapilmasini saglayacakti.

Vakit gazetesinin aktardigi, Times gazetesinde yaymlanmis ve Doktor Elliot
Virginyson’in fikirlerini yansitan bir makaleye gore, Amerika ile Ingiltere arasindaki
vahdet daha bir miiddet siirecekti. Ama ileride Amerikan Ihtilali'ne kadar geriye
gotiiriilebilecek olan cekigsme yeniden ortaya cikacakti. Times gazetesinin 9 Eyliil
tarihli niishasindaki bu makale iligkilerin sanildig1 kadar iyi olmadigin1 gosteren bir
delil olarak sunuluyordu. Vakit’e gore Times’1 bu makaleyi yayinlamaya sevk eden

birinci sebep, Amerika donanmasinin hizla biiyiimesiydi:

“(...) Ingiltere harp kabinesinin 1917 senesi icin yazdig1 raporda bile bu bapta

azhar-1 endise edilmektedir. Bundan bagka Amerika harbe girer girmez biitiin

"7 Vakit, 11.10.1918, no 347; 1/2.

"% Vakit, 11.10.1918, no 347; 1/6.

"% Sabah, 11.10.1918, no 10379; 1/4.

"2 Bir habere gore, Renewal Humanity isimli bir gazete, Wilson’n cihanin kaderine hakim olmasim
sayan-1 teessiif bulmaktaydi. Sabah, 11.10.1918, no 10379; 2/3.
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itilaf ziimresinin ingaat-1 bahriye programini idare etmegi iizerine almis ve bu
miinasebetle az zamanda Ingilizleri korkutacak kadar ticaret gemileri
yaptirmistir. Amerikalilarin miitemadiyen Avrupa’nin ve insaniyetin muhafizi

roliinii oynamak istemesi de Ingilizlerin sinirine dokunmaktadur.”"*'

Ingilizler kendi hakimiyet-i bahriyelerinin 6nemini vurguluyor ve Avrupa’ya
nakledilen Amerikan askerlerinin 6nemli kismmin Ingiliz gemileri ile tasmndigini

hatirlatiyordu. Ayni haber su sekilde devam etmektedir:

“Harvard Dariilfiinunu’nun sabik miidiirii olup Amerika hayat-1 umumiyesinin
en taninmis ve muhterem simalarindan Doktor Charles Elliot Ingilizlerle
Amerikalilar arasindaki fark ve ihtilaflarin sebeplerini soyle izah ediyor:

1- Ingiltere’nin  miistemleke  politikas1 ~ yabanci  akvami  Ingiliz
sermayedarlarinin  menfaati i¢cin tazyik etmektir. Halbuki Amerika
Meksika’daki tarz-1 hareketinden de anlasilacagi iizere sermayedarlarini
himaye maksadiyla yabanci bir memleket ahvaline miidahale etmek
istemez.

2- Ingiltere denizlere hakim olmak ister. Halbuki Amerika denizlerin
serbestiyetine taraftardir. Amerika azami olarak su yolda bir takyid kabul
edebilir: Amerika, Ingiltere, Fransa, Italya ve Japonya denizlerin
serbestiyetini ilan ederler. Yalniz bundan sonra istibdat ile idare edildigi
halde diger bir devlete harp acan devletler harbin imtidadinca bu
serbestiden istifade edemeyeceklerdir.

3- Ingiltere gittikge sosyalizme meylettigi halde Amerika sosyalizm
hareketlerine siddetle hasim bulunmaktadir.

4- Amerika hayat-1 umumiyesinde bugiin icki diigmanlig1 her seye hakim bir
cereyan halindedir. 1 Kanun-u Evvel’den itibaren Amerika’nin her
tarafinda icki yapan ve satan her yer kapanacaktir. Halbuki Ingiltere’de
isret gittikce artmaktadir. Ingilizler Amerikalilar1 riyakarlikla itham
etmekte, Amerikalilar da Ingilizlerin isret lehindeki vaziyetini cirkin

bulmaktadir.

121 yakit, 11.10.1918, no 347; 2/1.
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5- Giimriik tarifeleri yiiziinden iki memleket arasinda ihtilaf sebepleri vardir.

Terk-1 teslihat meselesinde iki memleketin nokta-i nazar1 kolay kolay telif

edilemez.”

Bu noktada ABD ile Britanya, Fransa ve Italya arasindaki fikir birlikleri ve
ayriliklarina deginmekte fayda vardir. Osmanli kamuoyu miisterek baris teklifi ile
Mondros Miitarekesi arasindaki bu kisa donemde, baris goriismelerinde esas rolil
ABD’nin oynayaca@i, Itilaf devletlerinin ikinci planda kalacagi beklentisine
kapilmislardi. Bununla beraber ABD daha barisci ve idealist bir noktada, Itilaf
devletleri daha istilac1 ve menfaatperest bir noktada goriildiigii icin, kurulacak barisa
doniik bir iyimserlik 6n plana ¢ciknusti. ABD’nin durdugu nokta ile itilaf devletlerinin
durdugu noktanin bazi yonlerden farkli oldugu aciktir. Buna Ornek olarak su olay
gosterilebilir: Albay House, ABD’nin savasa girme karar1 almasin1 takiben Wilson ile
goriismek lizere Amerika’ya gelen Balfour ile bir Ongoriigme yaparak Wilson ile
goriismelerde barig sartlar1 iizerine tartismamalarini talep etmisti. Balfour, Wilson
acmadigi siirece bu konuya girmeyecegini bildirdi. Goriismeden sonra Wilson’a bir
mektup gonderen Albay House, eger miittefikler oturup barig sartlarini tartigmaya
baslarsa, bu tartigma sonucunda birbirlerinden Almanya’dan ettiklerinden daha ¢ok
nefret edeceklerini belirtmisti. House, Balkan Savaslari’'nda Osmanli karsisindaki
devletlerin diistiigli durumu Ornek olarak gosteriyordu. Goriismelerde House’1n 6giidii

122
House’1t bu derecede

tutuldu ve barig sartlar1 resmi bir bicimde tartisilmadi.
endiseye diisliren diisiince ayriliklari, savasin sona ermesiyle beraber ister istemez su
yiiziine ¢ikacaklardi. Bu ayriliklarm bir kaynagi, Itilaf devletlerinin arazi meselelerini
diizenlemek lizere gizli antlasmalar yapmis olmalari, ABD’nin ise gizli

123 {tilaf devletlerinin

antlagsmalardan ileri gelen haklar1 tamimak istememesiydi.
kafasindaki ¢6ziim yollari, ilhak, niifuz bolgesi olusturma gibi yOntemlerle arazi
paylasimi ile daha geleneksel bir tarzdi. ABD ise bu geleneksel tarzin bir kenara

birakilmasmi, olusturulacak bir Milletler Cemiyeti’nin ve Wilson Prensipleri’nin,

122 Evans, a.g.e.; 51-57.

123A.e.; 56-58, 97, 161. Ozellikle halya bu antlagmalardan ileri gelen haklarinda israrci olmus, siireg
Italyan murahhaslarinin konferanstan cekilmesi derecesinde bir krizle sonuclanmisti. Asagida bu konu
daha genis bir bigcimde islenecektir.
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ozellikle Ac¢ik Kapi politikalar1 ve serbest ticaretin kurulacak diinya bariginin temeli
olmasini talep ediyordu.'** Su nokta da unutulmamaldir ki, ABD sadece Almanya ve
Avusturya-Macaristan ile savagsmig, Osmanli Devleti ile savasmamisti. Almanya ve
Avusturya bariglarinda galip sifatindan ileri gelen haklara sahipti. Osmanli Devleti’ni
maglup edenler ise itilaf devletleri, 6zellikle de Britanya idi. Bu durumda ABD’nin
Osmanli barisma dahil olabilmesinin tek yolu Milletler Cemiyeti dolayimiyla
mandaterlik gibi sorumluluklar iistlenmesiydi.'* ABD’nin bu konudaki nihai karari
bu rolleri iistlenmemek olunca ABD’nin Osmanli barisinda etken olmasmin yolu
tamamen kapannusti. Ama itilaf devletleri, ABD’nin bu karar1 belirginlesene kadar
Osmanli barismi bekletmislerdi. ABD’nin Osmanli barigina yaptig1 etki iste bu
geciktirme olmustur. Sevres Antlagsmasi ile kurulan baris, fiiliyatta barig olmamus,
yeni savaslara yol acmistir. Elbette 1918 Ekim itibariyle gazeteciler siirecin tiimiinii
kavrayamiyorlardi. Osmanli kamuoyunda asir1 bir iyimserlik bulundugu tespitini
yaparken ABD ile Itilaf arasindaki sorunlar agisindan kamuoyumuzun yaklasimlarinin

temelsiz olmadig1 notunu da diismek gerekir.

11 Ekim tarihli Vakit gazetesinde, 1 Ekim niishasinda eksik bigcimde aktarilan 27
Eylil tarihli nutkun daha uzun bir terciimesi de yaymlanmlstlr.126 Wilson’1n
Almanya’ya verdigi cevabmn metnini iceren haberi de katarsak,'”’ aym niishada
Amerika ile ilgili haber ve yorum sayis1 sekizi bulmaktadir, iki sayfadan ibaret olan
gazetenin ¢ok biiyiik bir kismi Amerika’dan ve Wilson’dan bahsetmektedir. Diger
gazetelerde de miisterek baris teklifi sonrasinda ABD ile ilgili haberlerde biiyiik bir
artis olmus, bu egilim Mondros Miitarekesi’nin haberi ulasana kadar bu sekilde devam
etmistir. Mondros Miitarekesi ile beraber ABD haberlerinin biiyiik diizeyde azalmasi,
miitarekenin Britanya ile imzalanmasma ve Osmanli Devleti’nin barig notasina
miitarekenin akdine kadar cevap vermeyen ABD’nin barista oynayacag: role ilginin

ikinci plana diismesine baglanabilir.

1244 e.; 92, 105-107.

135 A.e.; 93.

126 yakit, 11.10.1918, no 347; 2/1.

27 vakit, 11.10.1918, no 347; 1/2. Ayrica Sabah, 11.10.1918, no 10379; 1/3.
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11 Ekim tarihli Ati gazetesinde yayinlanan bir reklam, o donem kamuoyu dikkatinin
Wilson Prensipleri iizerinde ne derecede yogunlastigiin mizahi bir yansimasi olarak

goriilebilir:

“Wilson Nazariyesi ve Sulh-1 Umumi — Wilson’in nazariyeleri ancak erbab-1
siyaseti isgal eder. Ticaret ve iktisat aleminde amil-1 mithim menfaattir. Bunun
icin menfaatlerini gozetenler bu satirlar1 dikkatle okumalidirlar: Alemdag:
civarinda sahile dort saat mesafede bir ¢iftlik vardir. Bunun zengin ormaniyla
kereste ve kOmiirlilkten ibaret aksami toptan ve perakende satildigi gibi
otlakiye ve tarlalar1 da ayrica icara verilecektir. Talipler... on besine kadar
Telgraf Nezareti Telgraf Umuru Miidiiriyeti Kalemi’'nde Tevfik Bey’e

miiracaat etmelidirler.”!*8

11 Ekim’de Almanya, Amerika’nin biitiin sartlarinm1 kabul ettigini bildirmisti. Vakit’e
gore, birkac giin oncesine kadar baris konusuna soguk olan Ingiltere ve Fransa’da
Wilson’in tarz-1 hareketi neticesinde baris cereyani her yani sarmisti. Osmanlt ve
Avusturya-Macaristan halen bir cevap alabilmis degildi. Vakit bu durumu artik
haberlesme kosullarindaki aksamalara baglamiyor, Amerika’nin Almanya’dan istedigi
izahat1 bizden istemiyor olabilecegini, bu yiizden heniiz cevap vermemis olabilecegini
yaziyordu. Amerika herhalde Almanya’dan gerekli giivenceleri aldiktan sonra tek tek

- 12
cevap verecekti. ’

12 Ekim’de, Vakit gazetesinin bagyazar1 Ahmet Emin Bey “Cihan Diktatorligi”
baslhikli bir makale yaymlamisti. Burada kastedilen diktatorlik Amerika’nin
diktatorliigiidiir. Bagsyazara gore Wilson’1n tek bir sozii ile Ingiltere ve Fransa’nin en

savas yanlis1 gazeteleri bile barisin gerekliliginin farkina varmust.”" Demek ki

1% Ati, 11.10.1918, no 275; 3/1.

" vakit, 12.10.1918, no 348; 1/2.

1Y Wilson’n miizakereye hazir oldugunu belli etmesi iizerine Clemanceau’nun yayin organi olan Avam
Liber gazetesinin ve Ingiliz gazetesi Times’m savas yanliligim birakip barisci bir lisana dondiiklerine
dair haberler ayn1 giin gazetedeki yerlerini almisti. Vakit’e gore, bitaraf memleketlerin matbuati da
Wilson c¢izgisine gelmisti. Vakit, 12.10.1918, no 348; 2/1.
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131

Amerika’nin miittefikleri iizerinde mutlak ve kati bir niifuzu vardi.”” Bunun sebebi

uzun savas yillar1 boyunca Avrupa’nin yakilip yikilmasi, buna mukabil Amerika’nin
savastan iktisadi ve askeri olarak “yarim asirhik” bir mesafe katederek ¢ikmasiyd.'>
Amerika savastan Once borclu ve Avrupa’dan para tedarikine muhta¢ idi, savasin
sonunda ise tiim diinyaya sermaye ihra¢c eden, diinyanin bankeri konumunda bir

33 iste bu kudret sayesinde Amerika hiikiimeti yalniz baris

tilkeye doniismiistii.
miizakereleri esnasinda degil, savastan sonra da cihan diktatorii roliinii

oynayabilecekti.

“(...) Ta Amerikan Ihtilali’nden beri Amerikalilarda kendilerinin cihani 1slah
vazifesiyle miikellef olduklarina dair bir kanaat vardir. Bir Amerikalinin en
sayan-1 dikkat milli hassas1 kendini diger milletlerden yiiksek gérmektir. Hala
“bicare ihtiyar Avrupa” hakkinda Amerikalilarda adeta merhamete benzer
fikirler mevcuttur. Amerikalinin  nazarinda Avrupa birbirleriyle iyi
gecinemeyen ve eski zamanlarin ananelerine saplamip kalan bir takim

milletlerle meskundur. (...)”

Avrupa milletleri aralarinda savasa tutustugunda, Amerika daha ¢ok menfaatine uyan
tarafi tutmustu. Almanya denizlere hakim olamadigi ve ‘“harice ihtiyac1 mahdut”
oldugu icin pek iyi bir miisteri degildi. Ingiltere, Fransa ve Rusya ise pek karli birer

miisteriydi.'>*

! Gazetede yer alan bir habere gore, “...Itilaf Wilson'1 reis olarak tanimaga mecbur olmus
miisariinileyhin mukarreratina tevfik-i hareket edecek gibi goriiniiyor[du].” Vakit, 12.10.1918, no 348;
2/6.

132 Kennedy’nin tespiti ile paralellik ilgi cekicidir: “...biiyiime oranlar1 siirmiis ve diinya savasina da
engel olunmus olsaydi, Birlesik Devletler 1925’e gelindiginde, diinyanin en biiyiik ekonomik verimine
sahip bolge olarak Avrupa’yr gececekti. Birinci Diinya Savasinin yaptig1 sey, Birlesik Devletlerden
daha eski olan Biiyiik Giiglerin ugradiklar1 ekonomik kayiplar ve bozulmalar yiiziinden, bu tarihi alt yil
one, 1919’a almak olmustur. (...)” Kennedy, a.g.e.; 340.

"33 Reuter Ajansi kaynakli bir habere gére, ABD Ingiltere’ye 400 milyon dolar daha bor¢ vermis
boylece savas boyunca “Ingiltere’ye ikraz edilen meblagin yekunu... 3 milyar 720 milyon dolara balig”
olmustu. Ati, 02.09.1918, no 238; 4/2.

3% Ayni niishada bir resim alti yazisi: “Amerika’y1 harbe sokan en birinci amillerden biri itilaf
devletleriyle olan miinasebat-1 maliyeyi idare eden milyarder Piyer bon Morgan” Vakit, 12.10.1918, no
348.
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“(...) Amerika bittabi menfaat meselelerini ortaya koymamais, milletin vicdan-i
millisi menfaat arzularina Alman tahkim-i askeriyesine karsi miicadele ve
insaniyete hizmet libasin1 giydirmistir. Mamafih maddi esas1 ne olursa olsun
Amerika milletinin insaniyetkarane bir rol oynadigina ve diinyayr islaha
calistigma filhakika inandig: siiphesizdir. (...) Artik bundan sonra Amerika
cihan diktatorii kiyafetini kendisine biisbiitiin  yakistirmistir. Bugiin
Amerika’nin en hassas noktasi, biitiin cihana karst sulh ve insaniyetin yegane

hamisi ve amiri roliinii oynamaktir. (...)”

Ahmet Emin’e gore, Sulh teklifinin dogrudan ve Amerika’ya yapilmasi, Wilson’in bu
teklifi miittefiklerine damismadan kabul etmesi, 6zellikle Ingiltere’yi zor durumda
birakmisti. Amerika’nin elinde istikbal icin hig¢ el siiriilmemis kuvvet membalar1 vard:
ki bunlar islevsiz birakmaya diinyanin hicbir giicli kafi gelemeyecekti. Bunlardan
biri, siyaseten Ingiltere’ye ait oldugu halde yarim asirdir Amerika’nin tabiyeti alta
giren Kanada’ydi lkincisi giiney ve kuzey Amerika arasindaki Amerikanizm
rabitalartyd. Uciinciisii misyonlar ve Amerika’da tahsil eden dgrencilerce Amerika’ya
yakmlastirilan Cin’di. Cinlilerin Japonlara nefreti iizerlerindeki Amerikan niifuzunu
arttirmaktaydi. Bu gii¢ kaynaklarinin kismen bile olsa etkinlesmesi, diinya merkezinin
Avrupa’dan Amerika’ya intikal etmesi anlamina geliyordu. Avrupa savas yiiziinden
borca batmis ve yeni yeni varidatlar ararken Amerika’nin biitce fazlasini ne
yapacagini tayin edemez olusu, cihan diktatorliigii roliinii oynamasini saglayacakt.
Uzak goriislii basyazara gore Amerika’nin bu niifuzu ile Milletler Cemiyeti’ni tesis ve
idame edip edemeyecegi, Avrupa’da bu giice kars1 denge saglamak i¢in yeni bir ittifak

olusup olusmayacagi “tarihin halledecegi en merakli meseledir.”'™

Sabah gazetesinde c¢ikan imzasiz bir bagmakalede, Wilson’in Almanya’ya verdigi
olumlu cevabin Clemanceau iizerinde ‘“soguk bir dus tesiri” yaptig1 ve bu cevapla
Clemanceau’nun baris teklifini reddettirme c¢abasmin basarisiz oldugunun ortaya
¢iktig1 anlatiliyordu.'® 13 Ekim’de Vakit'te bildirildigine gore, itilaf devletleri ile

Amerika arasinda ufak tefek ihtilaflar mevcuttu, ama diger yandan Wilson’in baris

135 «Cihan Diktatorliigii”, Ahmet Emin, Vakit, 12.10.1918, no 348; basmakale.
136 «Sulha Dogru”, Sabah, 12.10.1918, no 10380; basmakale.
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isini siiratle halletmek istedigine dair iyi alametler vardi.">’ 14 Ekim’de, Almanya’nin
arazilerin terk edilmesi yOniindeki talebi kabul ettigi haber veriliyordu. Bu bizim
acimizdan kotii bir haberdi. Ciinkii Osmanli Devleti’nin bir ¢ok arazisi Itilaf
devletlerinin istilas1 altindaydi ve bu arazilere kars1 Almanya’nmn zaptetmis oldugu
araziler pazarlik kozu olacakti. Almanya’nin boyle bir pazarlia girismeksizin
karsiliksiz olarak arazileri terk etmeyi kabul etmesi demek, kaybedilen Osmanl
arazilerinin kurtarilmasi iimitlerinin suya diismesi demek oluyordu. Ayrica barisin
miisterek olmayacagi, miinferit olacagi ihtimali kuvvet kazanmaktaydi, bu durumda
bir an evvel Istanbul’da kabine degisikligine gidilmeli ve savas sorumlulugu

tasimayan bir kabine ile daha aktif bir diplomasi izlenmeliydi. 138

Istila edilen ve Itilaf devletleri arasinda pay edilen araziler Osmanli Devleti'ne geri
verilecek miydi? Son gelen haberler bu ihtimali zayiflatiyordu. Ama Wilson
Prensipleri ve Wilson’in diger konusmalarinda ortaya koydugu temel ilkeleri,
topraklarin kaderini belirlerken iizerinde yasayan insanlarin iradesinin gozetilmesi
gerektigini acik¢a ifade ediyordu. Iste bu temel ilkelere dayanan bir Osmanli mebusu
Suriye’nin Osmanli kalmasi gerektigine inaniyor ve biiyiik giiclerin idarecilerine

cesitli telgraflar gonderiyordu:

“Sekib Arslan Bey’in Bir Protestosu - Berlin, 2 Tesrin-i Evvel, M. A. — Havran
mebusu Sekib Arslan Bey bilciimle muhasim memleketlere gonderdigi bir
telgrafnamede Fransa ile Ingiltere arasinda akdedilmis olan muahedata
tevfiken Suriye’nin Ingiltere ile Fransa arasinda taksimini protesto ederek
diyor ki: Bu hal itilaf’in... ilhak harbi icra eyledigini ispat etmektedir. Suriye,
Osmanlr’dir ve Osmanli kalacaktir. Wilson, Lloyd George ve sair rical-i
hiikiimet taraflarindan miikerreren ilan edilen desatir-1 malumeye tevfiken
hi¢bir hiikiimet tarafindan icray-1 tesir edilmeksizin tamamiyle hiir olarak aray-

1 umumiyeye miiracaat edilmesini teklif ederim. Suriyelilerin hakiki arzulari

137 yakit, 13.10.1918, no 349; 2/4.
138 yakit, 14.10.1918, no 350; 1/5.
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hilafinda ittihaz edilecek her hangi bir tedbir bilamecburiye muharebat-1

miistakbeleye sebebiyet verecektir.”'>

Bir diger telgrafi Vakit gazetesi yaymlamisti:

“Emir Sekib Arslan Bey’in Wilson’a Cektigi Telgraf - Berlin, 12, M. A. —
Havran Mebusu Emir Sekib Arslan Bey Cemahir-i Miittehide-i Amerika Reis-i
Cumhuru’na keside ettigi bir telgrafnamede ezciimle diyor ki: Fransa
Suriye’nin kistm-1 azami ile Asyay-1 Safra vilayetlerinden bir ¢ogunun
kendisine ait oldugunu beyan etmistir. Fransa’nin bu tarz-1 hareketi cebri
kuvvetin galebesi ve milletlerin arzu ve iradelerinin semi-i itibara alinmamasi
demektir ki bu da, taht-1 tazyikte bulunan biitiin milletlerin tahlisine matuf
baslica harp gayenizle hakiki bir tezat teskil etmektedir. Bundan bagka bilhassa
diger memleketlerin menafini ihlal eden muahedat-1 hafiyenin ilga edilecegini
de beyan etmis idiniz. Halbuki Fransa’nin 1916 senesinde Fransa ile ingiltere
arasinda akdedilen bir muahede-i hafiyeye tevfiken bu suretle hareket etmesi
yalniz Tiirkiye’nin hukukuna degil bilhassa bu memleketlerde bulunan ve
efkar1 istihra¢ edilmesi lazim gelen ahalinin arzu ve iradesine karsi ittihaz
edilmis bir haksizliktir. Bu suretle hareket edilmesini biitiin Araplar namina
protesto eder ve harb-i hazirin kaviler istibdadinin zayiflar tizerinde ihraz-1

galebesine alet olmasina mani olmaniz1 temenni ederim.”'*’

Emir Sekib Arslan Bey’in bu mektubunda soz ettigi “hafi muahede”, Bolseviklerin
Carlik arsivlerinde bulup tiim diinyaya afise ettigi gizli Sykes-Picot Antlagmasidir.
Yukarida da aktarildig: tizere, Wilson prensiplerini ag¢ikladigi sirada Brest-Litovsk
goriismeleri siirliyordu ve Bolseviklerin izledigi politika Wilson’t da etkilemisti.

Wilson’in 14 ilkesinin ilki a¢ik diplomasi idi. Wilson’in 27 Eyliil nutku da agik

13 Sabah, 04.10.1918, no 10372; 1/3. Gergekten de Araplarimn hakiki arzularina muhalif bir bicimde
Suriye’nin Fransiz birliklerine terk edilmesi Emir Sekip Arslan’in uyardigi tizere silahli catigmalara yol
acmustir. (Evans, a.g.e.; 217-227.

" vakit, 13.10.1918, no 349; 2/4, Ati, 14.10.1918, no 277; 4/3. Almanya’daki Irlanda Komitesi’nin
Wilson’a miiracaati da gazetelere yansimisti. Komite, kavimlerin kendi kaderine hakim olma hakkinin
baris konferansinda Irlandalilar, Misirlilar ve franhlara da tanmmasin talep etmisti. Vakit, 22.10.1918,
no 358; 1/4. Makedonya Bulgarlar1 da Amerika’nin himayesi igin bagvurmuslardi. Vakit, 16.10.1918,
no 352; 1/6, Ati, 16.10.1918, no 279; 1/1.
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diplomasi sartin1 6ne siirmekteydi. Havran mebusu belli ki Wilson’1t yakindan
izlemekteydi ve savundugu Osmanli politikasini etkili bir bicimde Wilson’in

diistinceleriyle mesrulastirmaktaydi.

1918 Ekim ay1 icerisinde Osmanli Devleti’nin eski Washington el¢isi olan Ahmet
Riistem Bey yaklasan baris hakkinda Ati gazetesinde iki makale yayimlamigtir.
Bunlarm birincisi “Tiirkiye ve Sulh” baghigim tasiyordu ve 14 Ekim tarihliydi. Ikincisi
ise “Garp Meselesi” bashikli ve 24 Ekim tarihliydi. Bu makalelerin igerigini
aktarmadan Once Ahmet Riistem Bey’in ABD’deki elgilik gorevinin nasil sona
erdiginden bahsetmek yararli olacaktir. 12 Mayis 1914’te Osmanli Devleti’nin
diplomatik temsilcisi olarak Washington’da gorev yapmaya baslayan Ahmet Riistem
Bey, diinya savasmin arifesinde ABD yOnetiminin tepkisini ¢eken hareketlerde
bulunmustu. Diinya savasi yaklasirken Morgenthau’dan Amerika’ya, Osmanli
Devleti’'nin Britanya ile savasa girmesi halinde iilkedeki ABD uyruklarinin
katledilecegi yolunda haberler ulagmaktaydi. ABD kamuoyunu bu konuda rahatlatmak
amacityla Osmanli karasularma iki savas gemisi gonderildi. Fakat bu gemilerin
Istanbul’a girislerine izin verilmedi. Ahmet Riistem Bey Washington Evening Star
gazetesine 8 EyliiI’de verdigi bir deme¢ ile ABD’nin gemi gonderme kararinin
ardinda Britanya’nin oldugunu, Britanya’nmm amacmin ABD’yi savasa sokmak
oldugunu soyledi. Ayrica Ermeni meselesi yiiziinden Osmanli aleyhtar1 haberler veren
ABD basinin1 da elestirdi. Ahmet Riistem Bey, eger zenciler Japonya ile anlasarak
ABD’yi isgal etmeye kalkismis olsalardi ABD’nin tutumunun ne sekilde olmus
olacagini sorarak Osmanli aleyhindeki elestirilere yanit verdi. Bu agiklamalar hem
Britanya diplomatik temsilciliginin hem de ABD hiikiimetinin tepkisini ¢ekti. Buna
ragmen Ahmet Riistem Bey, benzer icerikli acgiklamalarini siirdiirdii. Tirkleri
barbarlikla suclayan Amerikalilara Filipinlilerin ve zencilerin durumunu hatirlatti.
Kapitiilasyonlarin kaldirilmasi karari (8 Eyliil 1914) ABD kamuoyunda rahatsizlik ve
endise yaratmisti. Ahmet Riistem Bey, karar lehinde aciklamalarda bulundu ve
kapitiilasyonlarin devamim isteyenleri elestirdi. 12 Eylii’de Ahmet Riistem Bey,
ABD Diasisleri Bakanlhigi’'na bir nota gonderdi. Bu notada hem Tiirk aleyhtar:
haberleriyle ABD kamuoyunu “zehirleyen” Amerikan basinini, hem de Yunanistan’a

savas gemisi satan ve Osmanl karasularina savas gemisi gonderen ABD hiikiimetini
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elestirdi. Bu nota ABD Disisleri Bakanligi’nin sabrini tasirdi, elgiden 6ziir dilemesi
veya iilkeyi terk etmesi istendi. Bunun iizerine Ekim 1914’te Ahmet Riistem Bey

elcilik gorevinden cekildi ve ABD’den ayrilds.'!

Ati gazetesinde “Washington Sefir-i Kebiri Ahmet Riistem” imzasi ile “Tiirkiye ve
Sulh” basghkli bir makale yaymlayan Ahmet Riistem Bey, yaklasan barisa gorece
karamsar bakiyordu. Ahmet Riistem Bey’e gore Amerika savasta gizlice takip ettigi
gayelerin hepsine ulagsmisti. ABD savas boyunca “vasi mikyasta” bir askeri gii¢ tesis
etmis, Japonya’ya karsi vaziyetini takviye etmis, Avrupa devletlerinin zayifliklar1
yiiziinden “diinyanin hakimi kesilmis”, Britanya’nin ticari iistiinliigiine set cekilmesi
fikrini biitiin diinyaya yaymis ve bu iistiinliigii sona erdirmek icin gerekli onlemleri
almisti. Savasin devam ettirmek, bosuna insan ve para harcanmasina yol agmak

[3

olacakti, 6te yandan baris1 kabul ederse ABD “veli-i nimet-i beseriyet” olarak
algilanacakti. Ahmet Riistem Bey’e gore, savasin siirmesinden yana olan Amerikan
kapitalistleri ve kendi kaderini tayin hakkina oOrtiilii de olsa muhalif olan Britanya,
dahili iktidar1 istibdat diizeyine varmis olan Wilson’t barig karar1 almaktan
vazgeciremezdi. Wilson savasi sona erdirerek hem iilkesinin hem de diinyanin
menfaati dogrultusunda davranacakti. Ahmet Riistem Bey’e gore, Wilson daha 6nce
menfaat Oyle gerektirdigi icin hakimiyet-i bahriye meselesinde Britanya ile irk ve
haraset baglarini hice saymisti, barig konusunda da menfaat Oyle gerektirdigi icin
Britanya itirazlarin1 hice sayacakti. Ahmet Riistem Bey, muhtemel barisin Tiirkiye’ye
etkisi konusunda ise diiriist davranilmasi gerektigini, fenaligin boyutlariyla yiizlesmek
gerektigini yaziyordu. “Maatteessiif ve bilamecburiye” kabul edilen 12. madde
geregince, zengin, arazi agisindan biiylik ve onemli “bes asirlik miistemlekelerimiz”
olan Irak, Suriye, Filistin, Arabistan ve Misir’in elden ¢ikacakti, bundan 6tiirii her
Tiirk yese diismeliydi. Ahmet Riistem’e gore bu bolgelerde “idaresizlik™ sorunu vardi,
devlet buralarda bilimsel yontemler ve iyi bir idare tesis edememisti. Ahmet Riistem
Bey’e gore “kim ne derse desin, Tiirkiye ne irken, ne de dinen mutaassip degildi”,
aksine gayrimiislim anasira taninan muhtariyet iftihar edilecek bir liberalizm Ornegi
idi. Rusya, Fransa ve hatta Britanya, yonetimleri altindakilere “bdyle alicenaplik

gostermediler” idi. “Otekinin-berikinin taarruzuna” sadece idaresizlik sorunu yol

'*! Erhan, a.g.e.; 384-386.
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actyordu. Ahmet Riistem Bey’e gore baristan sonra diinyayr milliyet esasi
belirleyecekti. Milliyet esasindan kaynaklanan “hak-1 hiikiimet”, ancak {izerinde
egemen olduklar1 memleketi imar edebilenlere taninacakti. Tiirkler en azindan
ellerinde kalacak olan Anadolu ve Trakya’da idaresizligin iistesinden gelmeli idiler ki
diinya onlara bu topraklar iizerinde hiikiimet etme hakkini tanism.'** Ahmet Riistem
Bey’in diger makalesi olan “Garp Meselesi” ise, Araplar ile “dualizm” esas1 lizerinden
bir arada yasamaya devam edilmesi gerektigini savunuyor, bu yonde anlagma arayisi
icinde bulunulmasi 6neriliyordu.'”® Bu iki makalesine bakilarak, Ahmet Riistem
Bey’in Tiirk ve Tiirk olmayan unsurlarin birbirinden ayrilmasi aleyhinde oldugu icin
Wilson Prensipleri’nin 12. maddesine muhalif oldugu, bu maddenin 6ngordiigii ¢6ziim

disinda arayislara yonelmek gerektigini savundugu sonucu ¢ikmaktadir.

Gazetelere gore, Wilson’in diisman hiikiimetler ile o hiikiimetlerin halkini, Almanya
ile vassallarin1 birbirinden ayirma, sadece hiikiimetlere diigman olma, intikamciliga

kars1 olma gibi diisiincelerini, Disisleri Bakani1 Lansing de paylasiyordu:

“Lansing Fikr-i Intikam Aleyhinde - Berlin, 12 Tesrin-i Evvel (Choronos’tan)
— Lahey’den bildiriliyor: Central News gazetesi Washington’dan istihbar
ediyor: Amerika Hariciye Nazir1 Lansing New York eyaletinde kain
Auburn’de irat ettigi bir nutukta sulh miizakeratina baslanmasi karib oldugunu
ve fikr-1 intikamin miizakerat lizerinde icray-1 tesir etmemesi lazim geldigini
sOyledikten sonra demistir ki: Muharebe kazanildiktan sonra Amerikalilar
diivel-i merkeziyenin askeri diktatorliigiine hizmet etmis olanlara karsi
biliizum bir husumet ve nefret beslememelidir. Matbua ile tabi arasinda bir
fark gozetmek lazimdir. Lansing’in nutku irat edilmeden evvel reis-i cumhur

Wilson’1n nazar-1 tasvibine arz edilmistir.”144

Sabah ayni1 nutku bir giin sonra tekrar haber yapmustur:

142 Ati, 14.10.1918, no 277; 2/1.
143 Ati, 24.10.1918, no 287; 1/3.
144 Sabah, 15.10.1918, no 10383; 1/1.
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“Lansing Ne Diyor? - Amsterdam, 12 Tesrin-i Evvel, M.A. — Ajans Reuter
New York’tan istihbar ediyor: Amerika Hariciye Nazir1 Lansing irat eyledigi
bir nutukta demistir ki: “Yeni bir cihan harbinden ictinap edildigi takdirde sulh
muahedenamesinin tanzimiyle miikellef bulunacaklarda adalet ve umumun
saadeti gayeleri hakim bulunmalidir. Beseriyet i¢in bir facia teskil eden miithig
cinayetlerin failleri unutulmamalidir. Hesabatin tasfiye zamani hulul eyledigi
vakit bilaterhim-i tatbik edilen adalet Hiristiyanliga mugayir oldugu gibi

adaleti 1zrar eden rahim ve sefkat de Hiristiyanliga muhaliftir.”'*’

Vakit, Sabah ve Ati’de ayn1 nutuk yine géze ¢arpiyor:

“Amerika Hariciye Naziriin Beyanat1 - Berlin, 12, M.A. — Berliner Tagblat
gazetesine nazran Central News su malumati vermektedir: Amerika Hariciye
Nazir1 Lansing bir nutkunda beyanat-1 atiyede bulunmustur: Miizakerat-1
sulhiyeye baslamak imkan1 pek yakindir. Hissiyat-1 intikamciiyanenin
miizakerat1 1zrar etmesine miisaade eylememek lazimdir. Miittefikler
tarafindan ittithaz olunacak boyle bir tavir ve vaziyet devaml bir sulh istihsali
icin sart-1 esas olan samimiyet ve istikameti ihlal eder. Muharebe biter bitmez
Amerika milletinin, ancak Diivel-i Merkeziye diktatorlerine hizmet etmis
olanlara kars1 bir kin ve nefret perverde etmemesi icap eder. Efendi ile

hizmetkari tefrik eylemelidir.”'*®

Gazetelerin defalarca haber yaptigi bu nutku Robert Lansing, Auburn Teoloji
Semineri’nin 100. yil doniimii olan 10 Ekim tarihinde, Birlesik Devletler’in ve
Kanada’nin 6nde gelen din adamlarina ve akademisyenlerine hitaben irat etmisti.
Yukarida aktardigimiz dzetler beraberce konusmanin 6ziinii yansitmaktadir. Lansing’e
gore, Wilson’m 8 Ocak, 11 Subat, 4 Temmuz ve 27 Eyliil nutuklarinda genel bir
barisin iizerinde yiikselecegi prensipler dile getirilmisti.'*” Bu nutuklardan 11 Subat

1918 tarihli olaninda ortaya konan ilkelerden ikisi, Vakit gazetesi tarafindan bir

145 Sabah, 16.10.1918, no 10384; 1/3.

1 yakit, 16.10.1918, no 352; 1/3, Sabah, 16.10.1918, no 10384; 1/3, Ati, 16.10.1918, no 279; 1/2.
“T The New York Times, 11.10.1918. http://query.nytimes.com/mem/archive-

free/pdf? r=2&res=9D04EFDD113BEE3ABC4952DFB6678383609EDE &oref=slogin&oref=slogin
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Alman gazetesinden naklen aktarilmigtir. Fakat tarih yanlis bicimde 12 Subat olarak

verilmistir:

“(...) Vilayetler ve milletler oyun tas1 gibi keyfi olarak baska hiikiimetlerin
idareleri altina verilemezler. (...) Harp-i hazirin meydana c¢ikardig1 arazi
mesaili alakadar ahalinin menafii lehine halledilmeli ve rakip devletlerin

mutalibi arasinda birer suret-i tesviye ve telif seklinde halledilmemelidir.”"**

16 Ekim tarihli gazetelerde barisla ilgili iyimser haberler vardir. Fransiz Amele
Komitesi kin fikirlerinin terk edilmesini, uluslararas1 hukuk i¢in miicadele edilmesini,
siyasetin acik yiiriitiilmesini talep ediyordu.'* Ingiltere’nin eski Disisleri Bakani Lord
Grey, Milletler Cemiyeti konulu bir konferansta Wilson’1 ve fikirlerini dviicii bir
konusma yapmustr.”” Amerika’da bariscil gelismelerle ilgili memnun ve iyimser bir
havanin hakim oldugu, Almanya’nin Wilson’in sartlarim1 kabul etmesinin olumlu
karsilandig1 haber veriliyordu.””' Fransiz ve ingiliz gazeteleri Almanya’nmn baris
tesebbiislerine kars1 gosterdikleri diismanca tavri, Wilson’mn yanitlar1 iizerine terk

92 Demek ki Itilaf milletlerinin kamuoyunda Amerika’nin

etmeye baslamislardi
intikamc1 degil barig¢c1 olan goriisleri prestij kazanmiyor, Amerika kamuoyunda da
Almanya’nmn ve miittefiklerinin tavri iyi telakki ediliyordu. Gazetelerde, baris¢i
Wilson tiim diinya milletlerini kendi uluslararas1 politikasina yedeklemis gibi bir

goriintil veriliyordu.

Vakit gazetesi, Bulgaristan’in miinferit miitarekesinden kaynaklanan, Osmanl
Devleti’nin de miinferit miitareke girisiminde bulunmasi gerektigi yoniindeki fikirleri
elestiriyordu. Almanya’dan bir izahat ve istizah talep edilmisti, ne var ki bizim icin

boyle bir aciklama talebine gerek yoktu ciinkii Osmanlilarin halini Wilson’in 12.

'8 yakit, 15.10.1918, no 351; 2/1. Nutkun tam metni icin: The New York Times, 12.02.1918.
http://query.nytimes.com/mem/archive-
free/pdf?res=9504E3D7103FE433A25751C1A9649C946996D6CF

149 Sabah, 16.10.1918, no 10384; 1/1.

130 Sabah, 16.10.1918, no 10384; 1/3. Ayrica: The New York Times, 11.10.1918.
http://query.nytimes.com/mem/archive-

free/pdf?res=9FO0EODD1 13BEE3ABC4952DFB6678383609EDE

51 yakit, 16.10.1918, no 352; 1/3.

152 Ati, 16.10.1918, no 279; 2/2.
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prensibi acikca diizenliyordu. Karaagac ve Dedeagac’a Itilaf askerlerinin sevk
edilmesi, iizerimizde tazyik yaratmak amacgh olamazdi, cilinkii biz sartlar1 kabul
ediyorduk ve tazyike gerek yoktu.'”® Bu yorum, Vakit’in daha 6nce aktardigimmiz bir
yorumu ile celismektedir. O yorumda bir an 6nce miinferit miitareke girisiminde
bulunmamiz gerektigi anlatiliyordu.'”* Osmanli gazeteleri o giinlerde Almanya ile
Amerika arasindaki nota aligverisini pinpon mag¢1 gibi seyrediyor, hal caresi

konusunda net bir bakis gelistiremiyordu.

17 Ekim tarihli gazeteler, Amerika’nin yeni cevabini konu edinmekteydi. Amerika bu
cevabinda, Almanya kitaatinin ve denizalt1 gemilerinin hala tahribata devam
ettiginden yakiniyor, Almanya’dan bunlar1 durdurmasini ve Wilson’in 4 Temmuz
nutkunda ileri siirdiigii sartlar1 kabul ettigini temin etmesini talep ediyordu.'” Vakit’e
gore bu istizah notast isi siiriincemede birakmay1 degil, barisin akdedilmesinden 6nce
tam bir itimat saglamay1 amaclamaktaydi. Gazeteler Amerika’nin notasinda bahsi

gecen 4 Temmuz nutkundaki sartlar1 da yayinlamastir:

“Evvela — Her tiirlu harekat-1 istibdatkarane izale ve sulh ve miisalemat-1
cihani ihlal eden biitiin hiikimetler imha edilmelidir. Bunlarin izale-i viicudu
hal-i hazirda miimkiin olamadig: takdirde hi¢ olmazsa bunlar aciz bir hale

getirilmelidir.

Saniyen — Araziye, hakimiyete, iktisat ve siyasete miitemallik bilciimle mesail
dogrudan dogruya alakadar bulunan milletlerle halledilmeli, tevsi-i niifuz ve
hakimiyet i¢in bu gibi mesailin baska suretle hal ve tesviyesini arzu eden diger

bir takim milletlerin menafi-1 maddiyeleri esasina ibtina ettirilmemelidir.

Salisen — Bilciimle akvam miinasebat-1 miitekabilelerinde ayni diistur hiirmet

ve itibara ve cemiyet-i medeniye arasindaki hukuk-u meriyeye riayet etmege

' Vakit, 16.10.1918, no 352; 1/5.

** Vakit, 14.10.1918, no 350; 1/5.

155 vakit, 17.10.1918, no 353; 1/3. Almanya, bu su¢lamalari reddediyordu. Wilson ftilaf devletlerinin
tahrikat1 neticesinde boyle bir sonuca varmis olmaliydi. Cevapta Clemanceau’nun parmagi oldugundan
stipheleniliyordu. Vakit, 20.10.1918, no 356; 1/1.
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muvafakat etmelidir. Bu suretle her tiirlii su-i niyet ve miicavezata veya bir
takim miirettip ittifak ve ittihatlara nihayet verilerek bilciimle vaatlere ve

mukavelelere kemal-i itina ile riayet edilmelidir.

Rabian — Her milletlerin hakimiyetini temin edecek teskilat-1 milliye viicuda
getirmeli ve milletlerin hukukuna vuku bulacak her tiirlii tecaviizata riiyet
etmek ve milletler arasinda zuhur edecek bilumum ihtilafata merci olmak tizere

bir hakem heyeti teskil etmelidir.”">®

Nutuk Mount Vernon’da 4 Temmuz 1918 tarihinde irat edilmisti. Nutukta ortaya

konan ilkelerin yukaridaki terciimesi dogrudur."”’

Ahmet Emin Bey Amerika’nin bu son cevabint konu edindigi makalesinde, cevapla
iki maksat takip edildigini sOylemektedir. Birincisi savas bir kere durdugunda
insanlar1 yeniden savasmaya ikna etmek miimkiin olmayacagi icin, savas durmadan
once her yoniin iyice aydinlanmasi ve acik hale gelmesi istegiydi. Ikinci maksat ise,
arazi meselesinde emrivaki yoluyla miimkiin oldugu kadar avantaj elde etmek ve
diismanm1 maddeten ve manen zaafa diisirmek olmaliydi. Baris islerini uzatirken
Amerika sadece birinci maksadin pesindeydi, Itilaf devletleri ise her iki maksadi da

giidiiyordu:

“(...) Bugiin Ingiltere ve Fransa vasi istilaciiyane fikirler takip ediyorlar,
halbuki ne gibi saikler neticesinde olursa olsun Amerika, efkar-1 istilaciiyane
aleyhinde bir sulh ve insaniyet programina taraftar bulunmaktadir. (...) [Bliz
Amerika ile hal-1 harpte bulunmadigimiz i¢in miinferit bir sulh miizakeresine
Amerika istirak etmeyecek ve Mister Wilson tarafindan azhar edilen ve bizim
lehimize neticeler verebilecek olan bazi esasat bittabi hic mevzu-u bahis
olmayacaktir. Wilson’1n niifuzu altinda bir cihan sulhu akdolundugu sirada biz
kendimizi Ingiliz ve Fransiz amalinin cenberi igine hapsetmis bulunacagiz?

Halbuki miisterek bir sulha her halde Wilson nazariyeleri hakim olacaktir.

136 Sabah, 17.10.1918, no 10385; 1/3, Vakit, 17.10.1918, no 353; 1/3.
157 Nutkun ozgtin metni: The New York Times, 05.07.1918. http://query.nytimes.com/mem/archive-
free/pdf?res=9905E1D9173EE433A25756C0A9619C946996D6CF
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Amerika bugiin terazinin iki kefesi arasindaki farki husule getirdigi gibi
nihayetsiz askere, paraya ve vesaite de maliktir. Sulh miizakerat1 sirasinda her
halde soziinii gecirmege muktedir olacaktir. (...) Sulh-1 miinferit tehlikesinden
kurtulup miisterek bir sulh masasina varmaga muvafik olursak Wilson
esasatinin golgesi altina girmis ve hayatimizi yari yartya kurtarmis oluruz. (...)
Yeni hiikiimet yeni bir sistemi temsil etmek ve harp mesuliyetlerine istirak
etmemis olmak itibariyle dahili meseleler hakkinda istedigi gibi azhar-1 fikir
edebilecek bir mevkidedir. ...hazirliksiz ve programsiz bir surette bos vakit
gecirmemeli ... kendimizi hazirlamaliyiz. Boyle yapacak olursak dahili
islerimize ait tadilati harici tazyik degil, dahili ihtiya¢ nokta-i nazarindan
yapmis ve hissimizi gerek kendi nazarimizda, gerek hari¢ nazarinda miimkiin
oldugu kadar muhafaza etmis oluruz. Atalet icerisinde akibeti beklemek ve
zamanin icabatia uymak i¢in kendi arzusuyla azim ve tesebbiis gdstermemek

bir millet icin ac1 bir seydir.”"®

17 Ekim’de Ali Kemal Bey’in basyazarliga baglamasiyla birlikte Sabah gazetesinde
beliren “Ufk-1 Siyasi” adli kosede yazilanlar, isler uzadikca iyimserlik dozunun

diistiigiinii gostermektedir:

“Ufk-u Siyasi - Diin agikti, sulh emareleriyle parliyordu. Bugiin birden bire
kapandi, korkun¢ kara bulutlarla doldu. Filhakika Amerika’nin Almanya’ya
cevabi hicbir suretle hiisn-1 tefsire gelmez bir derecede yesengizdir. (...) Diine
kadar samyorduk ki Almanlarin bu mertebe ezilmeleri itilafca Kkafi
goriilecektir. Bahusus bir derece mesalih sifatiyla araya giren Amerika
miittefiklerini bu vadide daha ileri gitmekten men edecekti. Bugiin bu iimit
bosa cikti. Itilaf devletleri muhasim kuvvetlerini diledikleri gibi ezmek
[arzusundalar.] Zaten Lloyd George, Clemanceau hatta bir aralik Wilson boyle

diisiinmiiyorlar miydi?”">’

158 «“Sulh Meselesinde Vaziyetimiz”, Ahmet Emin, Vakit 17.10.1918, no 353; basmakale.
'3 Sabah, 17.10.1918, no 10385; 1/6.

116



18 Ekim tarihli Vakit’e gore, Osmanli hiikiimetinin baris notast Amerika’nin eline
heniiz aymn 12 veya 13’iinde ulagmis olmaliydi, bu yiizden bize verilecek cevaptaki
tehirin siyasal bir sebebi olamazdi.'® O an itibariyle, Avusturya-Macaristan’a da
cevap verilmisti, ama Osmanl’ya halen bir cevap ulasmamustt.'®' Gazete cevabin
siyasal sebeplerle mi tehir edildigi yoksa muhabere kosullarindaki fenalik yiiziinden
mi geciktigine bir tiirlii karar veremiyordu. Churchill Wilson’in son cevabini
begenmis, Almanya’nmn bir daha muharebe edemeyecek hale getirilmesi gerektigini
sOylemisti. Almanya’nin imhasini istemiyorlardi, ama Almanlar da cihana hakim olma

fikrinden vazgecmeliydi.'®* Paris gazeteleri de cevaptan gayet memnundu.'®’

Ahmet Emin Bey, “Sulh Kapisinda” adl1 makalesinde, bir miinferit sulhun degil de
Amerika’nin da isin i¢inde olacagi, dolayisiyla Wilson Prensipleri’nin gegerli olacagi
bir umumi sulhun Osmanli’nin menfaati lehinde oldugunu tekrar ediyordu. Cevabin
bu denli gecikmesinin sebebi Amerika’min Ingiltere’ye damismasi, Ingiltere’nin
miinferit sulhta 1srarc1 olmasi olabilirdi. Bu durumda bizi ister istemez miinferit sulh

bekliyor demekti.'®*

Miinferit barig meselesinin bu kadar cok giindeme gelmesinin
sebebi, Almanya’nin barig miizakerelerinden evvel istila etmis oldugu arazileri tahliye
etmeyi kabul etmesidir. Boylece kaybedilen Osmanli arazileri icin var olan pazarlik
kozu ortadan kalkiyordu. Kimilerine gore bu sebeple Almanya ile Osmanl arasindaki
ahit ihlal edilmis oluyordu. Ahit artik gecgersiz ise Osmanli Devleti Almanya’dan
bagimsiz olarak, miinferit bir baris pesinden gitmeliydi. izmir Valisi Rahmi Bey’e
isnat edilen bir demecte, bu goriis agis1 savunuluyor, Terciiman-1 Ahval’in icinde

bulundugu bir grup gazete de bu bakisa katiliyordu.'®

Tiim bu nota aligverisleri siirerken Osmanli’da hiikiimet degisikligi olmus, Talat Pasa
kabinesi ¢ekilmis, yerine 14 Ekim’de Ahmet izzet Pasa kabinesi isbas1 yapmusti.
Meclis-i Mebusan Reisi Halil Bey (Halil Mentese), 14 Ekim’de mecliste verdigi

s0ylevde Osmanli’nin savasa girmesinin sonucu olarak hakem konumunda Wilson’in

190 vakit, 18.10.1918, no 354; 1/3.

161 Wilson’in Avusturya-Macaristan’a Cevabi: Vakit, 18.10.1918, no 354; 2/5.
162 yakit, 18.10.1918, no 354; 2/5.

163 Vakit, 18.10.1918, no 354; 2/6.

164 «Sulh Kapisinda”, Ahmet Emin, Vakit, 19.10.1918, no 355; basmakale.

19 Vakit, 20.10.1918, no 356; 1/3. Ayrica Bayar, 1997; 24.
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bulundugunu soyledi. Eger savasa girilmeseydi hakem pozisyonunda miistebit Rus
car1 bulunacakti. Halil Bey’in savasa girilmesini bu sekilde olumlamasi1 meclisten bir
cok tepki cekmistir.'®® Ahmet izzet Pasa’min 19 Ekim’de Meclis-i Mebusan huzurunda
okudugu kabine programinin dahili meselelerle ilgili kismi daha ¢ok tehcir edilenlerin
evlerine iade edilmesi ve muhacirlerin zararlarinin tazmini ile ilgiliydi. Bunlarin
yapilmasi dahili sulhun saglanmasi i¢in sart olarak goriiliiyordu. Aslinda bu meselenin
programda bu kadar 6n planda olmasi sadece dahili sebeplerden degildi. Ermeni
tehciri, Avrupa ve Amerika kamuoyunun goziinde, savas sirasinda Osmanlilar
tarafindan islenen en ©nemli suctu. Bu suc Ittihat ve Terakki kabineleri ile
ozdeslestirilmisti.'®” itilaf devletleri ve ABD ile miitareke ve baris yapmasi beklenen
bir kabinenin, tehcir su¢undan uzak ve tehcirin yaralarmi sarmaya kararli bir goriintii
vermesi, ayrica savag sorumlulugunu tasimamasi gerekiyordu ve yeni kabine bu

zorunlulugun farkindayds.'®®

Yani dahili programda da aslinda ciddi bir Amerikan
tesiri vardi. Kabine programinin harici meselelere iligkin kismindaysa Amerikan tesiri

apacik goriilmektedir:

“Sulh-u hariciyeye gelince: Heyetimiz biitiin efrat-1 milletin atesan oldugu
meselemet-1 hariciyeyi bir an evvel temin i¢in sarf-1 meziyet-i mesai
eylemektedir. Amerika Reis-1 Cumhuru tarafindan ilan edilmis olan hak ve adl

esaslarina miistenit bir sulhu kemal-i hulusi ile kabul edecegiz.

Mosyo Wilson’mm Washington’in mezarinda irat eyledigi nutukta dermeyan
olunan arazi, hakimiyet-i milliye, miinasebat-1 siyasiye, itilafat-1 iktisadiye
mesailinin kendi niifuz-1 hariciyelerini veya riichan-1 siyasiyelerini temin
etmek isteyen milel ve akvamin menfaatleri esasina nazaran degil dogrudan
dogruya alakadar olan kavim tarafindan serbestce kabul olunacak bir sekilde

hal ve tesviyesi diisturuna tamamen taraftariz.

1% Aksin, 1998; 48.

17 Aksin, 1998; 31-32.

1% Talat Pasa 14-18 Ekim 1918 tarihli son ittihat ve Terakki kongresinde demisti ki: “(...) Karg: tarafin
hi¢ olmazsa Wilson prensipleri dairesinde hareket etmesini saglamak maksadiyle beraberce Wilson’a
basvurduk. Bu miiracaatla beraber sunu diistindiik ki harbi idare eden ve Amerika’nin goziinde harpten
mesul olan bir kabinenin is baginda kalmasi caiz degildir. Bunun i¢in kabinenin istifasini1 Padigaha
verdik.” Yalman, 1970; 311.
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Miinasebat-1 diiveliyede ilk defa olarak hak ve adalet diisturlar1 kabul ve aynen
tatbik olunursa memleketimiz de ecanibin ihtirasat-1 istilaciiyanesinden masun
kalir ve teceddiit ve 1slahat esaslar1 temin edilerek bilciimle akvam ve anasir
icin yeni bir devre-i refah ve huzur kiisade edilmis olur. Hiikiimetimiz
simdiden bilatefrik-i cins ve mezhep bilctimle anasirin hukuk-1 siyasiye-i
memleketten miisavaten istifadeleri, serbest inkisaflarin1 ve idare-i umur-u
memlekete her suretle istiraklerini temin eyleyecek ve ekalliyetlerin muhafaza-

1 hukuku i¢in kavanin-1 intihabiyemizde icap eden tadilat1 teklif edecektir.

Vilayat-1 Arabiye meselesinin makam-1 hilafet ve saltanata rabitalar1 mahfuz
olmak lizere amal ve muttalib-i milliyeye muvafik bir muhtariyet temini

suretiyle halline ¢alisacagiz.”'®

Bu programda goriilen odur ki, Wilson’in 6nerdigi uluslararasi hukuk normlar1 ve
prensiplerinin 12. maddesinde ortaya koydugu sartlar aynen kabul edilmektedir. Yeni
hiikiimet dahili programdaki tehcire iliskin 6gelerle de dis aleme savas doneminden
farkl bir goriintii vermeye calismaktadir. Zira savasm sonuna gelinirken gazetelerde

en ¢ok yer alan i¢ mesele tehcir ve sonuglari, dis mesele ise Wilson’in goriisleriydi.

Fakat her Osmanli bu konuda aymi sekilde diisiinmemekteydi. Damat Ferit Pasa 19
Ekim’de Meclis-1 Ayan huzurunda ABD’ye ve Wilson Prensipleri’ne farkl bir bakisi
dile getirdi. Ati bu nutku su sekilde duyurdu:

“Damat Ferit Pasa Hariciye Enciimeni’nin teskili hususundaki nokta-i
nazarlarin1 miidafaa irat eyledikleri nutuklarinda Amerika hiikiimetinin
muamelat-1 sarkiyeye dogrudan dogruya alakadar bulunmadig: cihetle seksen
milyondan ziyade Ahali-i islam’1 idare etmekte bulunan Ingiltere ve Fransa
hiikiimetlerine sulh teklifi edilmesi nezaket-1 milliyeye daha muvafik olacagini
ve Istanbul’'u makam-1 mukaddesenin kapis1 addeden Ingiltere’nin siyaset-i

sarkiyesinde icray-1 tesirden hali kalmayan Hindistan Imparatorlugu’nun

169 yakit, 20.10.1918, no 356; 1/5.
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Makam-1 Celil-1 Hilafet hakkinda devamindan iimitvar bulunan muhabbet ve
hiirmeti harbin netayic-i ilmiyesini hakkimizda ihtimal ki tadile ve mesalihanin
tehil ve tesriine medar olacagini beyan ettikten sonra Mosyd Wilson’in
hiikiimetimizce kabul olunan Amerika hiikiimetine nota ile bildirilen on dort
maddesindeki bir fikrada bahsedilen Istanbul’'un kesbedecek vaziyet ve Tiirk
hakimiyeti altinda bulunan akvama verilecek serbesti-i tekamiil cihetleri
hakkinda uzun uzadiya beyan-1 miitalaa eylemis ve hamiyet ve isabet-i
fikriyesinden emin bulundugu sadr-1 cedit Izzet Pasa hazretlerinin artik
bedahete kars ittthazina mecbur bulunduklar: tedabirin hatta yarina tehirine
mahal brrakilmayip derhal ittihazina sitab edeceklerinden emin bulundugunu

dermeyan etmislerdir.”'"

Halide Edip Hamim’mm 22 Ekim’de Vakit’te yaymlanan “Wilson’m Sartlari

71 Ahmet izzet Pasa kabinesinin programina benzer bir

Karsisinda” adli makalesinde
bicimde en 6nemli harici olay olarak Wilson Prensipleri, en 6nemli dahili sorun olarak
da tehcir gosterilmektedir. Bu makalenin ilk kismi Wilson Prensipleri’nin dvgiisiine

ayrilmistir:

“Cihan Harbinin insanlar1 en feci bir surette dldiirmek icin icat ettigi bin bir
yiizlii dahi ve cani silahlarmin dumanlar1 arkasindan milyonlarca insan
kurbanlarinin masum ve sehit baslarindan bize beseriyetin ikinci “Hukuk-u

Beser” beyannamesi ¢ikti.

Beseriyet, hukukunu her vakit zuliim, kital ve iskence tecriibelerinden, goz
yaslarindan sonra almistrr. Fransiz Ihtilali'nin insaniyete hediyesi olan
“Hukuk-u Beser” beyannamesini unutturan zuliim, gma ve karanligi tetvic
eden bu meselsiz insan kitalinden sonra ikinci bir “Hukuk-u Beser”
beyannamesini Amerika, diinyaya ‘“Wilson’in Sartlar1” seklinde gonderdi.
Jean-Jacques Rousseau’nun insana, ferde verdigi hakki bugiin, “Wilson’in

Sartlar” seklinde milletlere vermek isteyen yeni ve yiiksek bir insan ruhu

170 Ati, 20.10.1918, no 283; 4/1. Konugmanin 6zeti igin ayrica bakiniz: Aksin, a.g.e.; 44-45.
17! «“Wilson’mn Sartlar1 Karsisinda”, Halide Edib, Vakit, 22.10.1918, no 358; 2/1. Makalenin tam
metni i¢in: Ek-1.
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gonderdi. Ve bununla biitiin zuliim, biitiin istibdat, hatta iyi bir idare altinda
kaybolan en sarih ve en samimi hak olan “Millet Istiklali” riiyasi, nihayet
miiskiil bir surette meydana ¢ikti. Insanin hakkini taniyan insaniyet, milletin de
bir fert, bir insan gibi hukukunun kadimini nihayet taniyor. Milliyetperverlik
idealinin sahikasi olarak iman ettigi bu sekil hatti diin kendi idaremizde
inleyen zavall1 vatandaslara da uzun senelerin zulmii ve eleminden sonra
istiklal veriyor. Tiirk Milletinin biitiin insani ve siyasi hukukuna, istiklaline
sahip en medeni, en yiiksek esaslar icinde artik hi¢ imha edilemeyecek kadar
kavi ve hakiki olmasi riiyas1 birinci ve sonuncu rilyam oldugundan, her
milletin hakkii muhabbetle, samimiyetle goriiyor, her millete mesut, medeni

ve yiiksek idealli milli bir idare ve memleket diliyorum.”

Edip, Wilson Prensipleri’nin dnemine bu sekilde vurgu yaptiktan sonra diyor

“Fakat bu riilyam hakikat oldugu giin, bu imanim diinyanin yarisi1 tarafindan bir
esas diye beyanname seklinde ciktigi giin bizim milletimiz en kara giinlerini
yasiyor, ve bu milletlere hak ve istiklal verildigi giin Tiirk Milletinin atideki
istiklali karanlik ve siiphe icinde goriiniiyor. Bu samedani beyannamenin
satirlar1 arasinda, bagskasina, kendi dininden olmayan vatandaslarmna karsi
yaptig1 zulim ve imha politikasindan dolay1 yerleri ve hakki tahdit edilmesi

lazim gelen diye isaret edilen biz Tiirkler goriiniiyoruz. Ni¢in?”

Edip kendi sorusuna su sekilde cevap veriyor:

“Ciinkii: Biz Tirkler, kurun-u vustai bir esas, kurun-u vustai bir zulim ve
beceriksizlik, cehalet icinde koca bir imparatorlugu iginden, disindan

miitemadiyen kemirdik, yedik; en sefil ve acikli bir felaket silsilesi ile

memleketin i¢inden, disindan biiziildiigiinii, eridigini, 6ldiiglinii gérdiik.
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1 — Bu tarz birinci derecedeki Tiirkleri miiteessir etti, her giin inhitata, sefalete
ve giinden giine medeniyet ve insanlik ve refah Ol¢iisiiniin en asag1 tabakasina

indirmek icin elimizden ne geldi ise onu yaptik.

2 — Bundan bagka son kuvvetli giinlerimizde giiya Tiirk unsuruna bir hizmet
olsun diye Hiristiyan bilhassa Ermeni unsurunu yine kurun-u vustai bir usul ile

tehcir ettik, imhaya calistik.

Senelerce siiren bu usuller ve cinayetler neticesinde, yine hakim, binaenaleyh
mesul unsur olmak hasebiyle biitiin yiikk ve leke, milletin masum alnina,
¢Okmiis omuzlarina yigildi. Bugiin ittifak ettigimiz adamlarin siyaseti iflas

etti.”

Baris teklifi ile Mondros Miitarekesi arasindaki kisa donemde i¢inde bulunulan ruh

halini yansitmasi agisindan Halide Edip Hanim’ i makalesi nem tasimaktadir.

Ahmet Emin Bey, “Cihan Ihtilali” adindaki makalesiyle Halide Edip’in Wilson’a
doniik coskusunu siirdiirmiistiir.  Ahmet Emin’e gore ileride tarihgiler savasi
degerlendirirken tek tek devletlerin mesuliyetlerini sadece birer teferruat olarak
gorecekler ve bu savasi bir ihtilal olarak anlatacaklardi. Son asir zarfinda her iilke
ciddi dahili miicadeleler, buhranlar ve ihtilaller gecirmisti. 19. asirda yeni ile eski
arasindaki miicadele milli Olcekte cereyan ediyordu. Bundan sonra yavas yavas
gelisen uluslararasi iliskiler bu milli 6l¢ekli buhranlarin 6niine gegmis, ihtiyac fazlasi
tiretime pazar bulmak arzusundan ileri gelen rekabet zaman zaman cebir ve siddetle
yiiriitiilir hale gelmisti. Demokrasi, kanun ve genel irade fikri giiclenmisti. Ayrica
yeni ortaya ¢ikan milletler diinya islerinde kendileri icin yer agmaya caligmuslardi.
Tiim bu gelismelerin yarattig1 asimetri ve orantisizlik eninde sonunda ihtilale yol

acacak bir gerilimin birikmesi sonucunu vermisti.
“(...) Bu esnada Avrupa’da yeni devri, insanlar arasindaki yeni tarz-i

miinasebeti temsil eden bir reciil-ii ihtilal ¢ikt1 ki o da Wilson’dir. Amerika

Reis-1 Cumhuru bu sahada tek bir adam sifatiyla hareket etmiyor, hakikaten
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Avrupa kitasindaki milletlerden baska bir hayat geciren ve bu hayata diger
milletlerin de istirak etmesini anudane bir surette isteyen geng bir milletin
efkar ve amaline tercliman oluyor. Wilson’m, daha dogrusu Amerika’nin
temsil ettigi cihan ihtilali filhakika cihan hayatinda yeni devrin mukaddimesi
mi olacak yoksa eski rekabet ve teslihat devrinin bir kat daha teseddiit
etmesine mi yol acacak... Bunu simdiden kestirmek giic bir seydir. (...)
Amerika Ihtilali'nden sonra, o zaman igin dahiyane addolunabilecek bir
kanun-u esasi ile saglam bir milli temel kurmaga muvaffak olan Amerika
milletinin beynelmilel hayat i¢in de boyle bir temel bina edip edemeyecegini
zaman gosterecektir. (...) Dort senelik ihtilalden sonra tesis edecek yeni cihan
hayatinda bir mevki-i sulh¢u olabilmek i¢in memleket fikrini hirs-1 intikam,

menfaat diisiincelerinden yiiksek tutmaktan baska care yoktur.”'’?

21 Ekim Pazartesi giinii Vakit gazetesi, Reuter’e dayanarak Osmanli hiikiimetinin
barig notasinin 14 Ekim tarihinde ABD’ye resmen ulastigini yaznnstlr.173
Almanya’nin cevabi notasi ise Wilson’a 20 Ekim tarihinde gonderilmisti. Cevap
miilayim olarak degerlendirilmisti. Almanya kitalarmin Avrupa kentlerini tahrip
ettigini reddediyor, denizalti kumandanlarina gemilere zarar vermemeleri icin kesin
talimat verildigini bildiriyordu. Ayrica ABD’nin tiim kosullar1 kayitsiz ve sartsiz
kabul edilmekteydi.'’* Vakit’e gore, eger itilaf devletleri bu cevaptan sonra da
Almanya ile Wilson Prensipleri dairesinde bir baris yapmay1 kabul etmezse, ABD

75 {tilaf devletlerinin

taraflarla miinferit baris yapacak ve savastan cekilecekti.
miisterek bir sulh programi olusturmalar1 isi gecikiyordu ciinkii Amerika Itilaf
devletlerinin askeri temelli taleplerine muhalefet ediyordu.'’® Nihayet 24 Ekim’de
Amerika’nin Almanya’nin cevabina verdigi cevap niteligindeki nota gonderilmisti,
nota baris acisindan olumlu olarak degerlendiriliyordu. Vakit’e gore Wilson

Almanya’nm samimiyetinden emindi.'”’

172 «Cihan Ihtilali”, Ahmet Emin, Vakit, 29.10.1918, no 365; basmakale.

'3 Vakit, 21.10.1918, no 357; 2/4. Bu bilgi su kaynakta da teyit edilmektedir: Evans, a.g.e.; 84.
7% Vakit, 22.10.1918, no 358; 1/3, Vakit, 23.10.1918, no 359; 1/3.

175 vakit, 22.10.1918, no 358; 1/3.

176 yakit, 23.10.1918, no 359; 2/1.

77 Vakit, 26.10.1918, no 362; 1/5.
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Cenap Sehabettin, Hadisat gazetesinde yaymlanan 23 Ekim tarihli ve ‘“Sulh-i
Miinferit” baslikli basmakalesinde, Wilson ile Roosevelt arasindaki c¢ekismeden
bahsediyor, Wilson diisiincesinin kuvveden fiile gecerken 6ziinii yitirmesi ¢ekincesini
ifade ediyordu. Cenap Sehabettin diyordu ki: ““(...) Umitvar olalim ki reis-i cumhur
Wilson hissiyat-1 insaniyeden kalbini ayirmayacagi gibi medeni Avrupa da muvazene-
1 sulhu temin i¢in miireffeh ve kavi bir Tiirkiye’nin de ne kadar lazim oldugunu
unutmayacaklardir.”'’® Ayn1 gazetede yayinlanan bir baska makalede Siileyman Nazif
Bey Tiirk milletinin tarihini 6vdiikten sonra Wilson’a su sekilde seslenmistir: “(...) Ey

Amerikan Reis-i Cumhuru!.. Béyle bir milletin yasamaga hakki vardur.”'”

178 Hadisat, 23.10.1918, no 4.
17 Hadisat, 29.10.1918, no 10.
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3. Boliim: Siyasi Orgiitlerde Amerikan Tesiri

3.1.) ittihat ve Terakki Firkas’’mn Devamu Niteligindeki Orgiitler

Ittihat ve Terakki Cemiyeti, 1908 yilinda Kanun-1 Esasi’nin yeniden yiiriirliige
girmesini saglayan toplumsal hareketler icerisinde en 6nemli rolii oynamisti. 1913’ten
itibaren siyasal iktidar1 tamamen eline alan Ittihat ve Terakki, Osmanli Devleti’nin
Birinci Diinya Savasi’na doOniisecek olan savasa Almanya’nmn miittefiki olarak
katilmas1 yoniinde karar ald." Bu savasm Osmanli Devleti ve miittefikleri acisindan
maglubiyetle sonuglanmasi Ittihat ve Terakki’nin hiikiimet mevkiinden uzaklagmas1
zorunlulugunu yarattr. Ittihat ve Terakki Cemiyeti, hem yerli hem de uluslararasi
kamuoyu goziinde Osmanli Devleti’nin savasa girmesinin, savas boyunca yasanan
yenilgi, tehcir, yoksullasma ve yolsuzluklarim sorumlusuydu. Bu sorumluluk
karsisinda 6nde gelen Ittihatcilar iilkeden kagmayi tercih ettiler. Ittihat ve Terakki
siyasal iktidar1 terk etmis, liderleri kagmis olsa da, uzun ikbal yillar1 boyunca topluma
ve iilkeye niifuz etmis olan orgiitlenme, milliyet¢i ideoloji ve Miisliman-Tiirk burjuva
smifi yerli yerinde duruyordu. Geriye kalan ttihatgilar, Ittihat ve Terakki’nin olumsuz
yonleriyle aralarma mesafe koydular ve cagm geregi olarak gordiikleri bir takim
degisim ve doniisiimlerle siyasi hayatlarina devam ettiler. Onlar i¢in ¢agin gereklerini
belirleyen en Onemli etkenlerden biri de Amerika Birlesik Devletleri’nin savas
sonrasinda belirginlesen ideolojik, ekonomik ve askeri Onderligiydi. Asagida eski
Ittihatcilarin kurmus olduklar1 iki firka olan Osmanli Hiirriyetperver Avam Firkasi ve
Teceddiit Firkas1 Amerikan tesiri acisindan incelenmeye ¢alisilacaktir. Bu iki firkanin
Oonemi, donemin milliyet¢i seckinlerinin 6nemli bir kismimi temsil etmeleri ve
Ittihatciik  ile milli miicadele arasinda koprii gorevi gormiis olmalarindan
kaynaklanmaktadir. S6z konusu firkalarin tek tek {yelerinin siyasi seriiveni
incelendiginde goriilecektir ki bu kisiler Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk yonetici kusagi
icerisinde de ciddi bir agirlik sahibi olmustur. Dolayisiyla bu kisiler iizerindeki

Amerikan tesirinin derecesini ve niteligini anlamak onemlidir.

"ittihat ve Terakki Cemiyeti ile ilgili ayrintil bilgi icin: Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal
Partiler-II1/ Ittihat ve Terakki, Bir Cagin, Bir Kusagn, Bir Partinin Tarihi, Istanbul, lletisim,
2008, Feroz Ahmad, Ittihat ve TerakKi, ceviren Nuran Yavuz, Istanbul, Kaynak, 2007.
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3.1.1.) Osmanh Hiirriyetperver Avam Firkasi

Osmanl Hiirriyetperver Avam Firkasi® ve bu firkanin siyasi yayini olarak kurulan kisa
omiirlii Minber gazetesi’, donemlerindeki ABD tesirinin Slgiilmesi agisindan énemli
kaynaklardir. Milli miicadelenin miistakbel 6nderi Mustafa Kemal Pasa’nin firkaya ve
gazeteye yakinligi bu 6nemi pekistiren bir unsurdur. Mustafa Kemal Pasa ve Fethi
Bey’in de dahil bulundugu, Ittihat ve Terakki'nin hiirriyet¢i geleneginden gelmekle
beraber Enver-Talat-Cemal Pasa’larin iktidar odagmmn disinda kalmis olan® ve milli
miicadelede de cok Onemli bir rol oynayan bir grup seckinin erken miitareke
doneminde ABD’yi algilayis bigcimlerini inceleyebilmek i¢cin bu kaynaklara
basvurmak faydali goriilmiistiir. Bu boliimde firka programu ve firka faaliyetleri ile

Minber gazetesi konumuz agisindan degerlendirilecektir.
3.1.1.1.) Firkanin Kisa Omrii

Osmanli Hiirriyetperver Avam Firkasi’nin kurucusu ve reisi Ali Fethi Bey’di. Firkanin
kurulusu resmi olarak 19 Ekim 1918’de Meclis-i Mebusan huzurunda Hiiseyin Kadri
Bey tarafindan duyurulmustu.5 Bununla beraber Fethi Bey’in firkalasma cabalar1 10
Ekim’den itibaren baslamis, bu tarihten itibaren gazeteler yeni firka ile ilgili haberler
yaymlamuglard.® Kurucularmnn tiimii ittihat ve Terakki’nin eski mebuslariydi. Ama
firka ittihat ve Terakki'nin yasal mirascis1 degildir.” Davet edildikleri halde ittihat ve
Terakki’nin son kongresine katilmamislardi.® Dahasi firka ve yaymn organi olan

Minber gazetesi, kendisi ile ittihat ve Terakki arasina mesafe koyma cabasi icinde

* Firka hakkinda ayrintili bilgi icin: Biinyamin Kocaoglu, Miitarekede ittihatcilik ittihat ve Terakki
Firkasi’nin Dagilmasi, Istanbul, Temel, 2006; 95-148, Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal
Partiler-1I, Miitareke Donemi, Istanbul, Iletisim, 2003; 91-104.

? Minber gazetesi hakkinda ayrintili bilgi ve gazetenin énemli bir kismimnin Latin harflerine cevrilmis
hali i¢in: Erol Kaya, Mustafa Kemal’in Ik Gazetesi Minber Aciklamal Cevirisi, Ankara, Ebabil,
2007.

* Mustafa Kemal ve cevresinin Ittihat ve Terakki’deki konumlari ile ilgili ayrintili bilgi i¢in: Erik Jan
Ziircher, Milli Miicadelede ittihat(;lllk, ceviren Niizhet Salihoglu, Istanbul, Baglam, 1987; 87-127.
3 Kocaoglu, a.g.e.; 95.

® Ae.; 56, Tunaya, a.g.e.; 91.

7 A.e.; 91. Yasal mirasc1 olarak Teceddiit Firkasi gosterilmelidir.

8 Tunaya, a.g.e.; 73, 94.
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olmustu.” Yine de firka, istanbul’da giderek egemen hale gelen ittihat ve Terakki
mubhaliflerince bir muvazaa firkasi olarak goriilmiis ve ittihat¢r sayilmistr. Firka bu
gerekcelerle Damat Ferit Pasa hiikiimeti tarafindan 6 Mayis 1919°da kapatllmlstlr.10
Firka asil olarak mebuslardan olusuyordu ve buna baglh olarak asil faaliyet alani
meclis olmustu.'' Firka, Ali Fethi Bey’in Dahiliye Nazir1 oldugu Ahmet izzet Pasa
hiikiimeti ile iyi iligkiler ic;indeydi.12 Tanor’iin ve Ziircher’in verdigi bilgiye gore,
Mustafa Kemal Pasa da Osmanli Hiirriyetperver Avam Firkasi’na iiye olmustur.” 11
Kasim’da Tevfik Pasa hiikiimetinin kurulmasi ile beraber firka muhalefete gecti ve bu
kabineye giivenoyu vermedi. Hiirriyetperver Avam Firkasi’nin Tevfik Pasa kabinesine
muhalefetinin baslica sebepleri hiikiimetin gelisen olaylar karsisinda pasif kaldigi,
icerdigi kisiler itibariyle bir icraat heyeti niteliginden uzak oldugu ve politik olarak
tiirdes olmadig1 diisiinceleri idi.'* Osmanli Hiirriyetperver Avam Firkasi, 21 Aralik
1918’de meclisin feshiyle beraber, Istanbul merkezli bireysel bir faaliyet seklini
almist1, zaten Anadolu’da da ciddi bir drgiitlenmesi yoktu.'® Birlik arayislar pesinde
kosan firka nihayet Ahmet Riza Bey’in Vahdet-i Milliye hareketi ile birlesmistir.'® Ali
Fethi Bey Ocak 1919 itibariyle Miidafaa-i Milliye Cemiyeti reisi olmustur.'” 17 Nisan
1919°da Fethi Bey’in tutuklanarak Malta’ya siiriilmesinden sonra fiilen dagilan

firka,'® 6 Mayis 1919°da resmen kapatildi.

’ Minber’in ittihat ve Terakki’ye doniik elestirileri hakkinda: Fethi Tevetoglu, Atatiirk’le Okyar'in
Cikardiklar:1 Gazete: Minber, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Say1 13, Cilt 5, Kasim 1988, Kaya,
a.g.e.; 231-248.

'” Tunaya, a.g.e.; 94. Bu noktada su belirtilmelidir ki Fethi Bey’in amlarinda Osmanli Hiirriyetperver
Avam Frrkast’nin ad1 hic gecmemekte, sanki kendisi ittihat ve Terakki’den hi¢ ayrilmamus gibi bir
anlatim ortaya konmaktadir. Bu durum muvazaa suglamalarinin ashi olabilecegini gostermektedir.
Kocaoglu, a.g.e.; 126.

" Ae.; 102.

2 A.e.; 105, 146.

" Tandr, a.g.e.; 50, Ziircher, a.g.e.; 139, 194.

' Kocaoglu, a.g.e.; 109, Tunaya, 2003; 92. Bu durumun Minber’e yansiyisi: Kaya, 2007; 6-8.

" A.e.; 102, Ziircher, 1987; 139.

' A.e.; 134-146.

"7 A.e.; 209, Tunaya, a.g.e.; 94. Feroz Ahmad’in verdigi bilgiye gore (ittihatciliktan Kemalizme,
ceviren Fatmagiil Berktay, Istanbul, Kaynak, 1996; 44-46) Miidafaa-i Milliye Cemiyeti, Gayrimiislim
tiiccarlarin savas kosullarindan kaynaklanan asir1 kazanglarin1 engellemek ve ticari giicii Miisliimanlara
aktarmak gayesiyle temel mallari kendi tekeline almis ve biiylik miktarlarda karlar elde etmisti. Ali
Fethi Bey’in iktisat¢1 oldugunu biliyoruz. Minber’deki Muktesit imzali yazilar1 onun yazdig
zannedilmektedir. Tevetoglu, a.g.e. Fethi Bey 1920 itibariyle Anadolu’ya gecerek milli miicadeleye
katildi. TBMM iiyesi ve Dahiliye Vekili oldu. “Ali Fethi Okyar”, Tiirk Ansiklopedisi.

18 Ziircher, a.g.e.; 139, 201.
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3.1.1.2.) Firkanmin Programinda Amerikan Tesiri

Firkanm programmnm resmi olarak agiklanmasindan once firka ile ilgili haberler
basmnda c¢ikmaya baslamisti. Bunlardan birinde Fethi Bey, firka programi
hazirlanirken merkeziyet/adem-1 merkeziyet gibi idare usullerinden ziyade Wilson
Prensipleri'nin g6z oniinde bulundurulacagini  bildiriyordu.” Fethi Bey, bu
prensiplerle uyumlu olarak Rum mebuslariyla temas kurmus, yeni firkanin
programinda unsurlarin serbestce gelisimini saglayacak ve hukuklarini tam anlamiyla
koruyacak maddeler bulundugunu soylemisti. Amact Rum mebuslariin katilimini
saglamakt1.”’ Halil Bey’in karsisinda meclis reisligine aday olan Fethi Bey, Rum
mebuslari da oyunu almust.”' Yukarida firkanm kurulusunun ilk defa 19 Ekim’de
Meclis-i Mebusan huzurunda duyuruldugu yazilmisti. Ayni giin Ahmet Izzet Pasa da
hiikiimet programini aciklamisti ve duyuruyu yapan Hiiseyin Kadri Bey, firkasinin
nazir verdigi kabinenin programimi onayladigim bildirmisti. Daha 6nce de aciklandigi
gibi Ahmet Izzet Pasa kabinesinin programinda biiyiik bir Amerikan tesiri vardi. Ayn1
giin Hiiseyin Kadri Bey’in ana hatlar1 ile acikladig: firka programi da Amerikan tesiri
acisndan zengin bir belgeydi.”> Bu programm Siyaset-i Hariciye bolimii su

maddelerden olusmaktaydi:

Madde 92 — Siyaset-i hariciyede hicbir devlet ve milletin hukukuna taarruz ve

tecaviiz fikri tasvip edilmeyecektir.

Madde 93 — Milletler beyninde sulh ve miiselemet ve medeniyet gayesi
ugrunda miittehiden ¢alismak fikrinin takviyesine ve bar-1 teslihatin tahfifine

caligilacaktir.

Madde 94 — Ihtilafat-1 diiveliyyenin sulhen halli i¢in beynelmilel hakem
heyetleri teskiline ve bir Cemiyet-1 Akvam tesisine matuf olacak tesebbiisata

istirak olunacaktir.

" Vakit, 13.10.1918, no 349 (Aktaran Kocaoglu, a.g.e.; 57.)
2% yakit, 17.10.1918, no 353 (Aktaran Kocaoglu, a.g.e.; 98.)
2z Kocaoglu, a.g.e.; 96.

** Programin tam metni: Tunaya, a.g.e.; 95-101.
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Bu maddelerden anlasilabilecegi gibi, devletlerin bagimsizligmin ve toprak
biitiinliigiiniin dokunulmazligina dayanan bir uluslararas1 hukuk anlayisi, silahlanma
yiikiiniin azaltilmasi, devletler arasi uyusmazliklarin halli i¢in hakem heyetleri
kurulmasi ve Cemiyet-i Akvam kurulmasi programda Wilson Prensipleri ile uyumlu
bir bi¢imde yer almistir. Ayrica Siyaset-i Devlet boliimiinde yer alan 24. maddede,
devlet daire ve subelerinde yabanci uzmanlarin “vukuf ve tecriibelerinden istifade”
edilmesi Ongoriilmektedir. O donem yabanci uzman deyince en ¢ok akla gelenlerin
ABD’li uzmanlar oldugunu gz Oniinde bulundurursak bu maddeyi daha iyi
anlayabiliriz.> Ahkam-1 Siyasiye boliimiiniin 13. maddesinde “hakimiyet-i milliye”
ve “parlamentarizm” kavramlarina yapilan vurguyu da Wilson nazariyesinde siyasal
iktidarm halk: temsil etmesine verildigi Osmanli kamuoyunca diisiiniilen énem ile

beraber degerlendirmelidir.**

Firka programmim Tunaya’nin dikkat cektigi gibi hi¢c bir olaganiistii durum
yokmuscasma kaleme alinmis olmasi® firkanin savas sonrast doneme doniik
iyimserligine delil olarak gosterilebilir. Bu iyimserlik, Fethi Bey’in de dahil oldugu
[zzet Pasa kabinesinin diismesi ve yerine Tevfik Pasa kabinesinin kurulmasi, bu yeni
kabinenin Itilaf devletlerinin isgal hareketlerine kars1 bir harekette bulunmamasi ile
beraber yerini kotiimser ve elestirel bir {isluba birakmustir. Firka adina Hiiseyin Kadri
Bey, 25 Kasim’da Meclis-i Mebusan’a, Itilaf devletlerinin miitareke ahkamia aykiri
goriilen iggallerinin medeni devletlerin parlamentolarinda protesto edilmesi yoniinde
bir 6nerge sunmustur. Onerge metnine gore, hak-1 beka yalniz Hiristiyanlar igin degil
Miisliimanlar icin de mevcuttu. islam milletleri var idi ve imha edilemezlerdi.
Osmanlilarin varlik hakki taninmazsa baris prensipleri bosluga diismiis olacaklard1.*

Yine de firka Wilson Prensipleri’nden timidi kesmemistir ya da savundugu “milli

 Yabanci uzman meselesi, Ahmet Emin Bey ile Halide Edip Hanim’1n diisiincelerinde ve bu iki
aydinin kurucu ve ideologu olduklar1 Wilson Prensipleri Cemiyeti’nde 6nemli bir yer isgal etmektedir.
Bu konuya agagida daha genis bir bicimde deginilecektir.

** O donem Wilson Prensipleri’ni 6nemseyen seckinler, Osmanli veya Tiirk milletine “alem-i
medeniyetin” hakimiyet hakki tanimasinin yolunun, milletin arzularini siyasi iktidara yansitabilmesine
bagli oldugunu diisiinmekteydiler. Asagida Minber’de cikan makaleler incelenirken bu konuya daha
genis bir bicimde deginilecektir.

> A 92.

2 Kocaoglu, a.g.e.; 116, Tunaya, a.g.e.; 93.
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metalip” i¢in mesruiyet zemini olarak Wilson Prensipleri’ni bir kenara birakmamagtir.
Bunun bir delili, firkanin yaym orgam olan Minber’de 13 Aralik’ta “Adana’nin
Feryadi” basligi ile yayinlanan telgrafname ve yorumdur. Telgrafname Adanalilarin
Osmanli Devleti’nden kopartilmama talebini dile getiriyor ve vilayette Miisliimanlarin
cogunluk teskil ettigini anlatiyordu. Telgrafnamede Wilson Prensipleri dogrudan
zikredilmedigi halde gazetenin yorumu Wilson’a ve prensiplerine 6vgiilerle doludur.”’
Osmanli Hiirriyetperver Avam Firkasi’n1 bu sekilde Amerikan tesiri agisindan

inceledikten sonra, simdi de firkanin basin organi olan Minber gazetesine gecelim.

3.1.1.3.) Minber ve Mustafa Kemal Pasa

Yukarida da deginildigi gibi diinya savasinin sonu itibariyle, Ali Fethi Bey ile Mustafa
Kemal Pasa arasinda gecmisten geldigi gibi gelecege de uzanacak olan bir yakinlik
iliskisi vardi. Bu yakinlik iliskisi Mustafa Kemal Pasa ile Osmanlh Hiirriyetperver
Firkas: iligkilerine de, Mustafa Kemal Pasa ile Minber gazetesi arasindaki iliskilere
de yansimistir. Dogrulugu kesin gibi olan bu mantik yiiriitme disinda, Minber
gazetesinin dogrudan dogruya Mustafa Kemal Pasa’nin gazetesi oldugu ve bu
gazetedeki mahlasli ve imzasiz makaleleri Mustafa Kemal Pasa’nin kaleme aldig1 gibi
iddialar da One siiriilmektedir. Fethi Bey’in anilarina gore bir gazete ¢ikarma fikri
Mustafa Kemal’e ait idi.”® Mustafa Kemal’in gazete icin sermaye koyanlar arasinda

2 Mustafa Kemal’in

oldugu birden fazla kaynak tarafindan teyit edilmektedir.
Minber’de imzasiz ve mahlash yazilar yazdigi konusu ise bilimsel olarak
tartismalidir. Her seyden ©nce gazetenin 1 Kasim’dan itibaren yayimlandigimni,

Mustafa Kemal’in ise 13 Kasim’da Istanbul’a geldigini hatirda tutmak

> Minber, 13.12.1918, no 42; 1/1, Kaya, a.g.e.; 119-121, Kocaoglu, a.g.e.; 146-147, 276. Gazetenin
yorumundan bir pasaj: “(...) Adana’dan yiikselip gelen feryat iste dyle bir cevap oluyor; bu ses bir
seda-1 haktir ki bizim ve hatta biitiin beseriyet icin en biiyiik vazife onu semt-i maksuduna onu
Wilson’1n ve hak yolunda Wilson’la tesrik-i mesai edenlerin muhakeme-i vicdanina isal etmektir.
Bugiin bu vazifeyi ifa ederken, eminiz ki Adana’nin bu hak ve hakikat namina yiikselen sedasi, hitap
ettigi mahafil-i beserde iimit ettigi ruy-1 kabulii gorecektir: Garpta bir Alsace tahlis eden Mister Wilson,
elbette sarkta yeni bir Alsace icat edemez! (...)”

¥ Kocaoglu, a.g.e.; 125-126.

% Falih Rifki Atay, Cankaya —Atatiirk’iin Dogumundan Oliimiine Kadar-, Istanbul, Pozitif, 2004;
169-170, Kaya, a.g.e.; 1-4, Kocaoglu, a.g.e.; 126-127, 147, Tevetoglu, a.g.e., Ziircher, a.g.e.; 139, 194.
Bu kaynaklarda Cavit Bey’in, Rauf Bey’in ve Ali Fethi Bey’in hatiratlarindan bu konuya iliskin
ayrintili alintilar vardir.
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gerekmektedir.’® Gazete 21 Aralik tarihine kadar toplam 51 say1 c¢ikmustir.”'
Gazetenin imtiyaz sahibi olan Rasim Ferit Bey ve gazetede imzali ve belki de imzasiz
basmakaleler yazan Ismail Hami Bey’ler de Mustafa Kemal Pasa’nin yakin
cevresinden oldugu bilinen kisilerdir.”> Mustafa Kemal Pasa Minber’de 17 Kasim
tarthinde yayimlanan miilakat ve 19 Kasim tarihinde yayinlanan 6vgii dolu terciime-i
hal ile kendisine yer bulmustur.” Miilakatta Mustafa Kemal Pasa’ya ABD ile ilgili bir
soru sorulmamis, o da bu konuda bir yorum yapmamistir. Tiim bu bilgiler 1s181nda
diyebiliriz ki, Minber gazetesindeki ABD algilayisi, Mustafa Kemal Pasa ve yakin
cevresinin erken miitareke donemindeki ABD algilayisini anlayabilmemiz i¢in 6nemli

bir kaynaktir.
3.1.1.4.) Minber Gazetesinde ABD ve Wilson Prensipleri

Bu baslik altinda Minber gazetesinde yer almis olan ABD ve Wilson’a iligkin yorum
yazilar1 degerlendirilecektir. Haber yazilari ise, tiim gazeteler ayn1 haber ajanslarimdan
beslendikleri ve ayni dis haberleri neredeyse tipatip ayni bastiklar: icin bu baglik
altinda degil, iliskili olduklar1 diger baslhiklar altinda degerlendirilecektir. Yukarida
Osmanli Hiirriyetperver Avam Firkasi’nin iyimserliginin kabine degisikligi ve
isgalleri takiben kotiimserlige doniistiigiinden bahsedilmisti. Bu ruh hali degisikligi
firkanin gazetesi olan Minber’e de yansimistir. Asagida goriilebilecegi iizere, genel
olarak taleplerin dayandirilacagi bir mesruluk zemini olarak Wilson Prensipleri
olumlu bir surette ele alinmistir. Zaman zaman genel iyimserlik ve olumluluk ile
celisen realist ve kotiimser yazilara da yer verilmistir. Simdi bu yorumlarin

degerlendirmesine gegelim:

3.1.1.4.1.) iyimser ve Hiikiimet Yanhsi Dénem

%% Ayrmtili bir tartisma igin: Kaya, a.g.e.; 4-5, 16-21. Kaya kronolojik gerekgenin yan1 sira ideolojik
icerik acisindan da “Hatip” mahlasi ile yazanin Mustafa Kemal Pasa olmadig1 sonucuna varmaktadir.
Imzasiz yazilar igin ise bir yargi belirtmemistir. Ziircher ise Fethi Bey’in anilarina dayanarak Mustafa
Kemal’in gazetede imzasiz yazilar yazdigini ifade etmektedir. (Ziircher, a.g.e.; 139, 194.)

I Kaya, a.g.e.; 1.

?? Fethi Tevetoglu, Atatiirk'iin Giivendigi Bir Kisi: Dr. Rasim Ferit Talay, Atatiirk Arastirma
Merkezi Dergisi, Say1 21, Cilt: VII, Temmuz 1991.

 Kaya, a.g.e.; 21-23, 331-337. Minber’in Mustafa Kemal’e gosterdigi ilgi ve yaptigi 6vgiiyii Celal
Nuri Bey abartili bulmustur. Ati, 11.10.1918, no 312; 1/3.
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Minber gazetesinin 3 Kasim tarihli imzasiz makalesi, hiikiimetin baris¢il siyaset-i
hariciye c¢izgisini anlatmaktaydi. Hiikiimet icerde benimsedigi baris ve hiirriyet
tutumunu diger devletlerle iliskilerine de yansitmaliydi. Ozellikle “medeniyette pisva
olmus” Britanya, Fransa ve ABD gibi devletlerle iyi iliskiler kurulmaliydi.
Memleketin iktisadi ve zirai durumu da bunu gerektiriyordu. Hiikiimet nasil ki dahilde
her ferdin kisisel hiirriyetine riayet etmekle yiikiimlii ise haricte de biitiin devletlerin
genel hukukuna hiirmet etmek ve hepsinin “celp-i kalbine muvaffak” olmakla

yiikiimlitydii.**

Hatip mahlast ile imzalanmis 4 Kasim tarihli basmakalede Ahmet Izzet Pasa hiikiimeti
oviiliiyor, iyimser bir manzara ciziliyordu. Nereden bakilirsa bakilsin “bedbinligi hakl
gosterecek bir emare” yoktu. Minber’den seslenen Hatip’e gore miitareke

sartlarindaki agirlik, Almanya ile savasin siiriiyor olmasindan kaynaklaniyordu:

“Yoksa biz cidden eminiz ki centilmen miizakereciler bununla hissiyat-1
Osmaniye’yi lekedar etmek fikrinden pek uzaktirlar. (...) Mosyd Wilson’mn
prensiplerinden hala istibah edenler, inkilap-1 azim-1 beseriyetten bihaber
olanlardir. Onlar hala Metternich ve Talleyran (?) devirlerinin zihniyetiyle
mesbu bulunuyorlar. Halbuki o devir tarihi artik kapanmak tizeredir. Miisavat
ve muvahata umdeleri artik ihraz-1 zafer etmis sayilabilir. (...) Baskalarim
bilmeyiz, fakat biz dogiisirken de bu amal-i insaniyete taraftar idik. Ve
cidalimiz asla hiirriyet-i akvama kars1 degil, hiirriyet ve mevcudiyet-i
Osmaniye’yi tehlikeden vikaye endisesiyle carlik tahakkiim ve istibdat-1 sari

ve miistevlidesine kars: olmustur.””

3.1.1.4.2.) izmir’in Ilhaki Sayiasi ve Rumlar ile Yunanhlar
Wilson Prensipleri ile beraber tiim diinyaya “milliyet prensibi’nin, “milliyet esas1”nin

hakim olacagi sdyleniyordu. Bundan anlasilan suydu ki, diinyaya bi¢imini bundan

sonra ¢ok uluslu imparatorluklar degil, kendi mukadderatina hakim olan milletler

?* «Gjyaset-i Hariciyemizin Nokta-i Nazar”’, Minber, 03.11.1918, no 3; 1/4, Kaya, a.g.e.; 173-175.
%> «Sulh ve Salah”, Minber, 04.11.1918, no 4; 1/1, Kaya, a.g.e.; 37-40.
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verecekti. Bununla beraber “milliyet esas1” hatta milletin tanimi vazih ve sarih degildi.
Minber’in 8 Kasim tarihli “Vahdet-i Milliye” isimli imzasiz bagmakalesi,
Yunanistan’in Izmir’i ilhaki sayialar1 vesilesiyle “milliyet prensibi” meselesine agiklik
getirmeye cabalamaktaydi. Yazar, siyaset itibariyla Hiristiyanliktan ziyade
Miislimanlikla mesgul olan uzak goriislii Britanya’nin, hilafeti ve Osmanli’nin devlet
hukukunu kiigiik bir devletin talebi i¢in feda etmeyi, sirf Venizelos un hatir1 i¢in kabul
edecegine ihtimal vermiyordu. Yine de Yunanistan’in basina ve efkar-1 umumiyeye
diismiis olan bu talebine kars1 tezler gelistirmek gerekliydi. Yazar bu yiizden diinyanin
yeniden yapilanmasina kilavuz olmasi beklenen “milliyet esasi”’nin elestirel bir
degerlendirmesine girigmistir. Yazarimiza gore, 19. asrin ortasindan beri diinyayi
etkileyen milliyet meselesinin esasi hala netlesmemisti. Kimisi Fransiz modelinde
oldugu gibi “Arzu-i Umumi”yi milliyetin baglayict unsuru olarak goriiyordu. Bu
bakisa gore, bir Ispanyol, bir italyan ve bir Ingiliz bir araya gelerek “Biz Fransiz’1z”
diyebilirdi. Bir baska bakis dil ortaklig1 idi. Yazar bunu “topal” bir nazariye olarak
nitelemektedir. Ucgiincii bakisa gore milliyeti baglayan ortakhik wkti. Yazar, diinyada
karismamis bir rk olmadigindan bu nazariyeyi de elestirmektedir. Kimligi mechul
yazara gore tiim bunlarin yani sira cografi biitiinliik, yani “vahdet-i cografiye” dikkate
alinmaliydi. Izmir’in sayilan iic bakisa goére de tam anlamiyla Yunan milliyetinden
oldugu farz edilse bile, Izmir vatanin vahdet-i cografiye ve milliyesinin ayrilamaz bir

parcasi oldugu i¢in Yunanistan’a ilhak olunamazdi. Makale su sekilde bitmektedir:

“(...) Bugiin her seyden evvel su noktay1 nazar-1 itibara almaliyiz ki diinyada
tek bir milletle meskun tek bir vatan yoktur. Ve binaenaleyh milliyet
nazariyesi harfiyen ve tek basmna tatbik edilecek olursa, yer yiiziinde higcbir
devlet kalmaz. Milliyet nazariyesi, ancak baska bir milletin vahdet-i
cografiyesini ihlal etmemek sartiyla tatbik edilebilir. Amerika’nin
etnografyasm diisiinecek olursak, Wilson Nazariyati’'nda da bundan bagka bir

mana-i milliyet olmadig1 pek kolay tezahiir eder.”*

Minber gazetesi goriildiigii gibi izmir’in “alem-i medeniyet” tarafindan Yunanistan’a

birakilacagina pek ihtimal vermiyordu. Yine de gazete Yunan ve Rum cevrelerin

3¢ «yahdet-i Milliye”, Minber, 08.11.1918, no 8; 1/1, Kaya, a.g.e.; 45-48.
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Wilson Prensipleri’ni ne sekilde yorumladiklarimi takip etmistir. Istanbul’da
yayinlanan “Kars1” gazetelerinden Rumca Neologos’tan 6zet olarak alinan bir fikrada,
once uzun uzadiya Yunan milleti Oviillmiistii. Daha sonra, Geng¢ Tiirklerin “yalniz
birka¢ kisinin zenginlesmesi icin” imha ve tahribata giristiginden, bunu Tiirk
milletinin degil Kayser’in istegiyle Enver, Talat ve Cemal Pasalarin yapmis
oldugundan s6z edilmekteydi. Kimi izmir gazetelerinin “Yunanlilar memnun degilse
memleketlerine gitsin” diye yazmasi elestirilmis, Yunanhlarin bu topraklarm ilk
evlatlar1 oldugu hatirlatilmisti. Madem ki bir defa Wilson’mn programi kabul edilmisti,
artik milletlerin mukadderat1 medeni milletlere havale edilmis demekti.”” “Rumlarin
Faaliyetleri” bashikli bir haberde, Atina, New York, Kahire, Sisam ve Sakiz’da
mitingler yapildig: bildiriliyordu. Habere gore Atina’daki mitingden sonra ‘“Rumlarla
meskun arazinin tevhidi hakkinda bir kararname” Ingiliz, Fransiz ve Amerika
Sefarethanelerine takdim edilmisti. Ayrica New York’ta yasayan Yunanlilar bir
miting diizenlemis ve “Tiirkiye’nin Rum ve sair anasir lizerinde icra-1 hakimiyet
etmesine miisaade edilmemesi hususunda bir kararname tanzim” etmisti. Habere gore
“Kahire’de bulunan Rumlar dahi vahdet-i milliyeleri lehinde bir miting
akdetmislerdi.”*® Atina Dariilfinun’unun Wilson’a “hiirriyet-i diivel diisturunu” ilan
ettigi icin fahri doktora unvani verdigine dair haberi de bu faaliyetlere eklemek

gerekir.”

3.1.1.4.3.) Gayri Miislim Mebuslarla Wilson Prensipleri Uzerine
Miilakatlar

Minber’e gore Wilson Prensipleri’nin teorik yorumlari iizerine “okkalarca miirekkep
harcanmis” oldugu halde, uygulamasi hakkinda yeterince tartisma yapilmamisti
Minber bu eksikligi, Ermeni ve Rum milletlerinin uygulamaya dair beklentilerini
o0grenerek gidermeye karar vermisti. Bunun i¢in ilk asamada Ermeni’lerin yorumunu

ogrenmek icin Halep Mebusu Artin Efendi ile bir miilakat yapildi ve miilakat 25

37 Minber, 09.11.1918, no 9; 2/5.
% Minber, 22.11.1918, no 21; 2/1, Kaya, a.g.e.; 153-154.
3 Minber, 29.11.1918, no 28; 1/4.
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Kasim’da gazetede yaymlandi.*" Artin Efendi Ermeni milleti adina degil kendi adina
konustugu kaydini diistiikkten sonra, prensiplerden anladiginin bir milletin yabanci bir
milletin hakimiyeti altina ancak kendi istegi ile girmesi oldugunu sOylemisti.
Muhabirin uygulamaya dair 1srarli sorularmi gegistiren Artin Efendi, 6zet olarak
Osmanl’'nin tarithi boyunca Miisliimanlar ile Hiristiyanlarin esit olmadigr fikrini
savunmus, Wilson Prensipleri’nden beklentisinin bu esitligin saglanmasi oldugunu
dile getirmisti. Muhabir ise sorular:1 ile, mevcut imtiyazlarn Wilson’in 6ngordigi
serbest gelisim hakki i¢in yeterli oldugunu ima etmisti. Muhabirin tartigmadan
cikardig1 sonuca gore, prensiplerin tatbikatindan Ermeni milletinin beklentileri Ermeni
tehciri Oncesindeki barig ortamindan farkli bir sey icermiyordu. Artin Efendi
muhabirin bu algilayisina kars1 ¢ikmis ve esitlik talebini tekrar etmistir. 5 Aralik’ta
yayinlanan izmir’in Rum Mebusu Emanuelidi Efendi ile miilakat ise, diyebiliriz ki 2
Aralik’ta yiiriirlige giren sansiiriin®' kurbani olmustur. Ger¢i miilakatta tayy edilen,
yani silinerek beyaz c¢ikan bir bolim yoktur. Ama mebus oto sansiir uygulamis,

Wilson Prensipleri hakkinda konusmamak i¢in direnmistir:

“Minber: Wilson Prensipleri hakkindaki miitalaatinizi anlamak istiyoruz.
Emanuelidi Efendi: Adam simdi sansiir var, bir sey nesredilemez, bu
meseleden bahsetmeyelim.

M: Sansiir siyasi meselelerle istigal ediyor. Biz bu miitalaatinizi ictimai ve ilmi
nokta-i nazardan anlamak istiyoruz. Sansiir ilmi nukati tayy etmez zannederiz.
E: Ama siyasiyat da ilimden degil mi, onlar1 da tayy eder.

E: Camim 0Oyle biiyilk adamlarm biiyiik meseleleri ile istigal etmeyelim.
Bunlardan bahsetmek anasir arasinda ihtilafi koriiklemek olur, bunun icin
vazgecelim, size bagka ne isterseniz sOylerim, ama bu meseleden dem

vurmayalim, simdi vakti degil..

*0 Minber, 25.11.1918, no 24; 1/3, Kaya, a.g.e.; 138-140.

4 Aksin, a.g.e.; 116, Ati, 02.12.1918, no 324; 1/1. Bu miilakatin gidisat1 gostermektedir ki sansiir
uygulamasi Wilson Prensipleri {izerine yazilip ¢izilmesi iizerinde engelleyici bir baski yaratmistir.
Sansiirii miitarekenin diismanca uygulama biciminin yasanmaya baslamasi ile beraber kamuoyunun
iyimserliginin ortadan kalkmasi karsisinda bir tedbir olarak diistinebiliriz. Nitekim sansiir ile
yasaklanan konular arasinda Itilaf devletlerinin askeri harekat1 ve biiyiik devletlere karst tahrik de
bulunuyordu. ABD’nin de biiyiik bir devlet oldugunu unutmamak gerekir.
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M: O halde sizi pek ¢ok isgal etmesi melhuz olan bu meseleden ne vakit
bahsedebiliriz?

E: Hicbir vakit... Siz o meseleyi simdi birakm. (...)”*

Minber’in ayn1 sayisinda “Cingenelik Canlaniyor” bashg: ile uzun bir miilakat daha
yaymlanmigtir. Fakat anlasilan odur ki, Wilson Prensipleri’'nden Cingenelerin
beklentilerini Mosyé Ibonun agzindan anlatan bu miilakat, Ermeni ve Rum
mebuslarin miilakatlardaki ketumluguna sitem etmek i¢in kaleme alinmis hayali bir

soylesidir.*’

3.1.1.4.4.) Alman Miitarekesi ve Yaklasan Baris Konferansi’ndan

Beklentiler

Minber gazetesi Almanya ile miitareke akdedildigine dair haberi su yorum ile

okuyucularma ulagtirmigtir:

“(...) Amerika Reis-1 Cumhuru Mosy6 Woodrow Wilson alemin hakiki bir
hiirriyet ve terakkiye dogru itilasina hadim bir yol a¢cmis kavga kilicim
milletler arasindan kaldirmak i¢in Cemiyet-i Akvam diisturunu tervic

ettirmistir.

Pasteur insaniyete o zaman ne kadar biiyiik hizmet etmis ise bu giin de Wilson
Oyle giizide bir hizmet ifa etmistir ki terakkiyat-1 fikriye tarihinde Wilson

namini teyit eyleyeceginde siiphe yoktur.”**

Miitarekeyi degerlendiren imzasiz basmakaleye gore Almanya, eger Wilson
Prensipleri uygulanirsa, 70 milyonluk yetismis niifusuna dayanarak kendini

kurtarabilecekti.*> Artik savas tam anlamiyla sona ermisti ve baris konferansi ile ilgili

*2 Minber, 05.12.1918, no 34; 1/3, Kaya, a.g.e.; 146-148.

*> Minber, 05.12.1918, no 34; 1/5.

“ Minber, 13.11.1918, no 12; 1/4, Kaya, a.g.e.; 290. Pasteur ile Wilson arasinda benzerlik kuran bir
diger bagsmakale icin: Celal Nuri, “Yeni Diplomasi’’, Ati, 12.10.1918, no 275; 1/3.

*> Minber, 15.11.1918, no 14; 1/1.
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haberler basinda yer almaya baslamisti Minber’in yaklasan konferanstan
beklentilerini yansitmasi ag¢isindan asagidaki 23 Kasim tarihli yorumlar Onem

tasimaktadir:

“Bu biiyilk muharebede en biiylik ve nihai rolii ifa etmis olan Amerika Reis-1
Cumhuru Mister Wilson’in Avrupa’ya bir seyahat icra etmek niyetinde oldugu
sayialar1 yeniden kuvvetle devrana baslamistir. Wilson’in bu seyahati
akdedilecek sulh-i umumi kongresi ve bu kongrede nazar-1 dikkate alinacak

olan kendi esaslart ile siddetle alakadar oldugu tahmin edilmektedir.”

“(...) Harp-i Umumi’nin ortaya cikardigi binihaye meseleler, hemen hemen
cihanmn yeniden tanzim ve 1slahi1 miinasebata ait yeni esaslara tevfiken tesis
lizumunu icap ettirmekte bulunuyor. Buna nazaran Yeni Diinya Reis-i
Cumhuru’nun yeni esaslar iizerine yeni bir cihan teskilinin pek faal bir rol

oynamasi zaruri goriiniir.”

“Mister Wilson simdiye kadar hitabeleriyle ortaya esasli iki biiyiik fikir
stirmiistiir ki onlardan birisi beynelmilel miinasebata, digeri de milletlerin
cihan teskilatindaki vaziyetlerine taalluk eder. Mister Wilson beynelmilel
miinasebatin simdiye kadar istinat eyledigi kuvvet ve muvazene esaslarindan
tecridi ile bir Cemiyet-i Akvam teskilini ve miinasebat-1 akvamin hak ve adalet
ve miisavat esaslarina gore temin-i cereyani ve Cemiyet-i Akvam tarafindan
tekeffiil edilmesini iltizam etmekle milletlerin hukukunu bir esas-1 katiye
olarak kabul ile cihanm milliyet esaslarina gore taksimini iltizam eylemektedir.
Her millete bir hak-1 hakimiyet-i tamme verilmesi bu esasm liizum-u

zaruriyesinden maduddur.”
“Mister Wilson, sulh kongresine bu esaslar1 tamamiyla kabul ve bihakkin

tatbik ettirmeye muvaffak oldugu takdirde emsalsiz bir mevki ihraz edecegine

siiphe yoktur.”
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“Amerika Reis-i Cumhuru’nun miistakbel sulh kongresinde Cemabhir-i
Miittehide’yi bilnefs temsil ve miizakerata riyaset eylemesi ihtimalinden de
bahsolunmaktadir. Bu takdirde Wilson Prensipleri’nin hakimiyet-1 fikri
kuvvetli bir adim atmis olacagina siiphe yoktur. Hiikiimet reislerinin bilnefs
aleni miizakerata istirakleri kadim diplomasi ananatina muvafik olmamakla
beraber cihanin su herciimerci buna da imkan-1 tehiye etmis olabilir. Wilson
Prensipleri’nin kabulii Tirk milletinin de diger milletler gibi tam hak-1
hakimiyetten istifadesine istizam edecegi cihetle, bizce bittabi sayan-1
temennidir. Wilson’in meshur 8 Kanun-i Sani nutkunun 12. maddesi bu

nutukta pek vazih ve sarihtir.”*

Minber yaklasan baris konferansina hiikiimetin hazirlikli olmasini ve boylece 12.
maddeden istifadeye muvaffak olmasim talep ediyordu. 29 Kasim tarihli “Nasil Bir
Hiikiimete Muhtac1z?” isimli imzasiz bagsmakalede Tevfik Pasa hiikiimetine Wilson
Prensipleri’ni memleketin her tarafina yaymas: Oneriliyordu. Baris goriismelerine
gidilmeden Once Wilson Prensipleri memleketin milli ve idari subelerinin hepsine
yayllmaliydi. Bagsmakalede  Wilson Prensipleri’nin  yaygin  bir  bi¢gimde
uygulanmasindan anlagilan sey, biitiin unsurlarin haklarin1 ve ihtiyaclarini tatmin
etmek idi. Bunlarin tatmin edilmesi suretiyle prensiplerin uygulamaya yansidigina
dair gilivenilir deliller ortaya konabildigi 0Ol¢iide Osmanlhilarin  seslerini

duyurabileceklerinin sayis artacaktr.’

Minber’in uyarmaya calistii Tevfik Pasa kabinesi, Mesrutiyet oncesinden kalma
yash devlet adamlarindan miirekkep, padisahm otoritesine bagli bir heyetti. Bu heyet
bir yandan aristokrat bir tavirla meclisi kiiciimsiiyor, diger yandan padisahim iktidar:
kendi elinde toplama egilimine uyum gosteriyordu.”® Minber ise, yukarida da
belirtildigi gibi parlamentarizmi ve milli hakimiyet diisiincesini benimsemis bir
siyasetin sozciisiiydii. Minber tarafindan parlamentarizm ve milli hakimiyet, tasidig:
dahili 6nemin yani sira, yeni kurulan Wilsoncu devletler topluluguna katilabilmenin

bir sart1 olarak goriiliiyordu. Su halde parlamentarizmi benimsememis bir hiikiimet,

46 «“Miistakbel Sulh Kongresi Hazirhiklar1”, Minber, 23.11.1918, no 22; 1/5, Kaya, a.g.e.; 296-298.
*" Minber, 29.11.1918, no 28; 1/1, Kaya, a.g.e.; 7, 92.
8 Aksin, a.g.e.; 78-147.
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Minber’e gore Osmanli/Tiirk milletinin mesru temsilcisi olamayacak, bunun sonucu
olarak da milletin hakimiyet hakk: kendisine taninmayacaktr.* Ismail Hami Bey’in
Wilson Prensipleri Cemiyeti®® programmi “Temelsiz Bir Bina” olarak adlandirdig
bagsmakale de ayni siyasi ¢izgiyi savunmaktaydi. Bu sefer polemik halinde olunan
hiikkiimet degil, degerli gazeteciler ve aydmnlar oldugu icin, 1limli bir tslup
benimsenmisti. Makalede Wilson Prensipleri’nin onemi yadsinmamakta, aksine barig
konferansma yapabilecegi olast olumlu etki iizerinde durulmaktadir. Ne var ki bu
olumlu etkinin yapilabilmesi icin milli taleplerin milletin katihmi ile
programlastirilmas: ve duyurulmasi gerekiyordu. Wilson Prensipleri Cemiyeti
programu ise, prensipleri barisa tesir etmek acisindan ele alacagi yerde, sanki baris
imzalanmis gibi bir dahili reform paketi hazirliyordu. Bu tavir, yani barig kurulmadan
barigin iizerine program kurma tavri, temelsiz bir bina insa etmek demekti.’' iki glin
sonra, Wilson Prensipleri Cemiyeti’ne doniik daha sert ve karamsar bir imzasiz
basmakale yayimlandi. Baslik gayet acikti: “Avrupa Rekabeti Karsisinda Amerika’ya
[Itica Dogru mudur?” Mechul yazar buna olumsuz cevap veriyordu. ABD’nin ¢ikarlar1
Osmanl cografyasindan ¢ok Uzak Dogu cografyas: ile ilgiliydi. itilaf devletleri
ABD’ye hem Uzak Dogu’da, hem de Osmanli cografyasinda taviz vermeye
yanasmazdi. ABD de sirf Osmanli istiyor diye diger c¢ikarlarini tehlikeye atmazdi.
Dahas1 ABD’ye Wilson Prensipleri Cemiyeti programinin 6ngordiigii gibi bir niifuz
vaat edilmesi, diger biiyiikk devletlerin rekabetini kizistiracak, onlar da Osmanli’dan
tavizler koparmaya calisacakti. Aslinda diinyay1 bu gibi aym1 ge¢cmiste oldugu gibi
taviz ve giic dengeleri belirleyecekti ama gazeteler sanki Wilson Prensiplerin ana
belirleyici olacagi yeni bir devir acilacagi gibi bir yanilgi icine diismiistii. Yazar yine
de Wilson Prensipleri’ni biisbiitiin yadsimiyor, bu prensiplerin insani yoniiniin milli
gayeler icin temel olusturdugunu yaziyordu. Prensiplerin biiyiik devletlerin rekabetini
kizistiracak bir sekilde degil, milli gayeye uygun sekilde ele alinmasi1 gerekiyordu.
Yazar diyordu ki: “Biz memleketimizin kuvva-i istihsalatini isletmek ve idaresini
diizeltmek hususunda miiterakki milletlerden ayr1 ayr1 miistefit olmak isteriz.”>* Bu

makalenin karamsarligi ve prensiplere verdigi konum, Minber’in genel yayin

*# «Kabinenin Eksigi”, Minber, 05.12.1918; 1/1, Kaya, a.g.e.; 100-102.
> Wilson Prensipleri Cemiyeti daha sonra ele alinacaktir.
> Minber, 07.12.1918, no 36; 1/1, Kaya, a.g.e.; 105-108.
> Minber, 09.12.1918, no 38; 1/1, Kaya, a.g.e.; 111-114.
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politikasi ile pek de uyumlu gériinmemektedir. Zira bu makaleden sonraki yorumlarda
oviicii ve iyimser ruh hali yine kendini gostermistir. Buna giizel bir 6rnek olarak,
yukarida da almtilamig oldugumuz “Adana’nmin Feryadi” baslhkli haberlerin

yorumlama bi¢imi gosterilebilir.”

3.1.2.) Teceddiit Firkasi™

3.1.2.1.) Firkanin Kisa Omrii

Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin son hiikiimeti olan Talat Pasa kabinesi, savas
sorumlulugunu tasimayan bir hiikiimete yerini birakmak {iizere istifa etmisti. Bu
istifay1 takiben 1-5 Ekim 1918 tarihleri arasinda cemiyetin son kongresi toplandi. Bu
kongrede siyasal yasamdan tamamen cekilmeme, yipranmamis ve siyasi sabika
biriktirmemis isimlerle yeni bir firka kurma karari1 alindi. Kongre devam ederken
Enver, Talat ve Cemal Pasa’larin da bulundugu mesul ve sabikali belli bash
ittihatcilar iilkeyi terk etti. Boylece Teceddiit Firkasi kurulmus oldu.” Teceddiit
kelimesi yenilenme anlamindadir.”® Firka Meclis-i Mebusan icerisinde ittihat ve
Terakki’den devretmis olan kalabalik bir gruba sahipti. Ayrica Anadolu ve
Trakya’daki eski ittihatci subeler Teceddiit Firkasi’na gecmisti. Bunun yan sira firka,
yine Ittihat¢1 gecmisten devretmis olan biiyiik serveti ile miitareke doneminin en
zengin orgiitlerinden biri konumundayd:.”’ Yiikselen ittihatci aleyhtarligmm da etkisi
ile Teceddiit Firkas1 Tevfik Pasa hiikiimetine karsi Osmanli Hiirriyetperver Avam
Firkasi’na kiyasla daha temkinli bir muhalefet yiirtitmiistii. 19 Kasim 1918’de Tevfik

Pasa giiven oyunu Teceddiit Firkas: sayesinde alabilmisti.”® Fakat zaman icerisinde

>> Minber, 13.12.1918, no 42; 1/1, Minber, 15.12.1918, no 44; 2/3.

>* Teceddiit Firkast ile ilgili ayritil1 bilgi: Cevat Bakkal, “Teceddiit Firkasi (5 Kasim 1918 — 5 Mayis
1919)”, danisman Prof. Dr. Ismail Aka, Ankara Universitesi Tiirk 1nk11ap Tarihi Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, 1988, Tunaya, a.g.e.; 112-152, Kocaoglu, a.g.e.; 148-186.

> Tunaya, a.g.e.; 73.

°% O donem firkanin geng ve yipranmans iiyelerinden biri olan Muhittin Birgen’in amlarmna gére,
firkanin isim se¢imi milletin yenilenme arzusunun bir yansimasiydi. Ne var ki Birgen’e gore firka
siyasi tesir sahibi kigilerden yoksundu ve boyle bir yenilenmeyi gerceklestirebilmeye muktedir degildi.
Muhittin Birgen, Ittihat ve Terakki’de On Sene 1. Cilt ittihat ve Terakki Neydi?, hazirlayan ve
notlayan Zeki Arikan, Istanbul, Kitap Yaymevi, 2006; 529-533, 536.

>’ Tunaya, a.g.e.; 115-118.

*¥ Kocaoglu, a.g.e.; 167-170.
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Osmanli Hiirriyetperver Avam Firkas1 ile beraber kabineye karsi muhalefet
yiikseltildi, kabinenin diisiiriilmesi i¢cin beraberce 18 Aralik’ta bir gensoru verildi. Bu
girisim, eski Ittihatcilarm parlamenter muhalefetinin bastirilmas: amaciyla Meclis-i
Mebusan’in feshedilmesi sonucunu verdi.”® Teceddiit Firkas: zenginliginden ve
yaygin Orgiitiinden aldig: gii¢ ile meclisin feshinden sonra da faal olmaya devam etti.
Kasim 1918’den itibaren kurulmaya baslayan Kilikyalilar, Vilayat-1 Sarkiye gibi yerel
cemiyetlere maddi destekte bulunmustu. Galip Bahtiyar ve Faik Beyler hem Teceddiit
hem de Trakya-Pasaeli Cemiyeti iiyesi idi. Firka cemiyet ile organik baga sahipti.
Teceddiit Firkas1 Milli Kongre’yi ve Vahdet-i Milliye Heyeti’ni de destekledi.®” Bu
siire¢c sonunda Damat Ferit Pasa hiikiimeti, Teceddiit Firkasi’'ni, Osmanl
Hiirriyetperver Avam Firkasi ile beraber 5 Mayis 1919°da kapatti. Kapatma gerekgesi
bu iki firkanmn ittihatc1 muvazaasi olmasi idi.®’ Kapatma kararindan sonra Anadolu ve
Trakya’daki Ittihat ve Terakki’den devretmis olan Teceddiit subeleri, Anadolu ve
Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti subelerine doniistii, mebuslardan Malta’ya
stiriilenler, son Meclis-i Mebusan’a secilenler ve Biiyiikk Millet Meclisi’ne katilanlar
oldu.®” Orgiitsel taban disinda tek tek firka iiyeleri de agirlikli olarak milli miicadeleye
katildilar.*® Mustafa Kemal Pasa’nin Teceddiit Firkasi’na iiye oldugu yolunda haberler

¢ikmissa da bunlar Pasa tarafindan derhal tekzip edilmistir.**

3.1.2.2.) Amerikan Tesiri

Firkanm programi, Birgen’in de belirttigi gibi donemin siyasal ortamimin izlerini

tastyordu.®® Dénemin siyasal ortamimi en ¢ok belirleyen etkenler arasinda ABD tesiri

¥ A.e. 175, Tunaya, a.g.e.; 121.

% Kocaoglu, a.g.e.; 181-184, Tunaya, a.g.e.; 117-118, 122

' A, 121

62 Kocaoglu, a.g.e.; 161, Tunaya, a.g.e.; 122.

63 14 Nisan 1923 tarihinde istanbul ve Ankara gazetelerinde yaymlanan Anadolu Ajans: mahregli
miilakatta Mustafa Kemal’in verdigi bilgiye gore, Teceddiit Firkasi tiyelerinin cogu Anadolu ve Rumeli
Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’ne katilmis, milli programi kabul etmisti. Muhittin Birgen, ittihat ve
Terakki’de On Sene 2. Cilt ittihat ve Terakki’nin Sonu, hazirlayan ve notlayan Zeki Arikan,
Istanbul, Kitap Yaymevi, 2006; 689, Nevzat Arikan’in ekledigi dip not.

%4 Sz, 29.12.1918, no 48. Aktaran: Tunaya, a.g.e.; 114, Seyhun Tunasar, Gizemli Bir Devrimci
Osmanli’nin Dabhiliye Vekili Cumhuriyetimizin istanbul Milletvekili ismail Canpolat (Janbulet),
Ankara, Piramit Yayincilik, 2004; 49.

% Birgen, 2006-I; 534-535.
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ve Wilson’mn diisiinceleri de yer aliyordu. Programda asagidaki maddeler de yer

aliyordu:

“57 — Siyaset-i hariciyede hicbir devlet ve milletin hukukuna taarruz ve
tecaviiz fikri takip edilmeyecektir.

58 — Milletler beyninde sulh ve miisalemet ve medeniyet gayesi ugrunda
miittehiden ¢aligmak fikrinin takviyesine ve bar-1 teslihatin tenkisine
caligilacaktir.

59 — ihtilafat-1 beyneddiivelin sulhen halline ve Cemiyet-i Akvam teskiline
calisilacak ve herhalde devletin istiklal ve tamamiyetinin muhafazasi sartiyla

biitiin devletlerle miinasebat-1 dostanede bulunulacaktir.”®

Bu ii¢ maddede silahlanma yiikiiniin azaltilmasi, devletler arasi uyusmazliklarda
silahl1 kuvvet kullanimina bagvurulmamasi, Milletler Cemiyeti kurulmasi gibi Wilson
Prensipleri ile uyumlu ilkeler Ongoriilmekteydi. Bu ii¢ madde ile, prensipler
gozetilerek hazirlanmis olan Osmanli Hiirriyetperver Avam Firkasi programinin
Siyaset-1 Hariciye boliimii hemen hemen aynidir. Bu benzerlik parlamentarizm,
hakimiyet-i milliye gibi kavramlarin vurgulanmasinda da izlenebilir. Demek ki
Osmanli Hiirriyetperver Avam Firkasi’nin Wilson Prensipleri karsisindaki konumu
kendine 6zgii degildi ve erken miitareke doneminde siyaseten faal Ittihatcilarin

konumu ortakti.

Teceddiit Firkas1 ile Wilson Prensipleri Cemiyeti, Yunus Nadi Bey gibi bazi1 ortak
tiyelere sahipti ki Yunus Nadi Bey Teceddiitciilerin en 6nemli kalemi olarak
gosterilmektedir. Bunun yam swra Teceddiit Firkasi yazarlar1 Wilson Prensipleri
Cemiyeti iiyesi olan bir dizi gazeteyi destekleme karari almisti. Teceddiit Firkasi’nin
maddi olarak desteklemeye karar verdigi gazeteler Aksam, Terciiman, Yenigiin,

Vakit ve Zaman idi.%’

% Tunaya, a.g.e.; 126.
67 Tunaya, a.g.e.; 117, Kocaoglu, a.g.e.; 178.
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Firka Teceddiit adiyla haftalik bir siyasi yayin ¢ikariyordu. Bu siyasi yayinda Trakya
meselesi lizerine yayimnlanan yazilara gore Bulgarlar, “Edirne Trakya Bulgar
Komitesi” adiyla bir oOrgiit kurarak 31 Ekim 1918’de Amerika’nin Sofya
Maslahatgiizar1 Mr. Murphy araciligiyla Wilson’a Edirne Trakyasi’nin Bulgarlara ait
oldugunu iddia eden bir muhtira géndermisti. Teceddiit Mecmuasi’nda hem Bulgar
komitesinin iddialar1 hem de buna Trakya-Pasaeli Cemiyeti’nin verdigi cevaplar
yaymlanmisti. Bu cevapta Wilson Prensipleri’nin 12. maddesinde ifade edilen

kriterlere dayanarak bolgenin Osmanl egemenliginde olmasi gerektigi anlatlhyordu.68
3.2.) Birlik Projesi Niteligindeki Orgiitler

Bu baslik altinda Wilson Prensipleri Cemiyeti, Milli Kongre ve Vahdet-i Milliye
Heyeti Amerikan tesiri agisindan ele alinacaktir. Bu kuruluslarin ortak noktasi, Baris
Konferansi’nin Osmanli hakkinda olusturacag: fikirlere Osmanli lehine tesir etmek
icin siyasal firka kimliklerinin iistiinde yer alacak birer cati kurulus olma
girisimleridir. Ayrica kuruluslar arasinda tek tek iiyeler agisindan da bir siireklilik s6z
konusudur. Cok erken bir tarihte kurulan Wilson Prensipleri Cemiyeti’'nde Ali Kemal
ve Refik Halit Bey gibi Hiirriyet ve itilaf ¢izgisinde insanlar bulunmasmi istisna
tutarsak, her ii¢ kurulusun da i¢inde yer alanlar eski Ittihat¢ilar veya eski Ittihatgilar
elestiren ama siyasi konumlarmn Ittihatcilik karsithgindan kurmayan, milliyetciligi
benimsemis kimseler olmustur. U¢ kurulusun iiyeleri genellikle ABD’nin diinyadaki
yeni roliinii onemseyen ve gelecekte ABD ile isbirligi kurulmasini1 savunan kisiler
olmustur. Bununla baglantili olarak, miitareke doneminde Amerikan mandaciligi
meselesini inceleyen yazarlar, ii¢c kurulusu da mandaci ilan etmistir.”” Donemle ilgili
caliymalarda Amerikan tesiri meselesinin hemen hemen sadece manda meselesi ile
beraber ele alinmasi, asagida deginilecek olan anakronizmalar bir yana, Amerikan
tesirinin yayginligini ve Onemini anlamak Oniinde bir engel haline gelmektedir.

Yukarida anlatildig1 gibi, eski Ittihatci olup ileride milli miicadeleye katilacak olan

% Teceddiit Mecmuasi, 09.11.1918, no 1; 9. Aktaran: Kocaoglu, a.g.e.; 182.

% Mine Erol, Tiirkiye’de Amerikan Mandasi1 Meselesi 1919-1920, Giresun, fleri Basimevi, 1972; 46,
63, 68-69, Kadir Kasalak, Milli Miicadelede Manda ve Himaye Meselesi, Ankara, Genelkurmay
Basimevi, 1993; 54-60, Ali Karayaka, Milli Miicadelede Manda Sorunu Harbord ve King-Crane
Heyetleri, Ankara, yazarin kendi baskisi, 2001; 68-73.
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kisiler ve orgiitler lizerinde de ciddi bir Amerikan tesiri vardi. Bu kisiler asagida
anlatilacak olan birlik projeleri i¢inde yer aldilar veya bunlar1 desteklediler. Bu
sebeple asagida, bu kuruluslarin mandact olup olmadiklar1 meselesi degil,

tizerlerindeki Amerikan tesirinin boyutu ve sonuglari islenecektir.
3.2.1.) Wilson Prensipleri Cemiyeti’’

3.2.1.1.) Cemiyetin Kisa Omrii

Wilson Prensipleri Cemiyeti’nin kurulus dilek¢esi Dahiliye Nezareti'ne 14 Ocak
1919°da sunulmustu.”' Fakat cemiyetin fiili kurulus tarihi 4 Aralik 1919°dur’® ve
cemiyet kurulusunu 6 Aralik’ta gazetelerde yayilanan bir beyanname ile kamuoyuna
duyurmustur.” Adivar’a gére Kasim ay icerisinde fiili tesisine baglanan cemiyet iki
ay igerisinde dag11m1§t1.74 Ahmet Emin Bey’in 2 Subat 1919°da cemiyetten “muattal
bir tesebbiis” diye bahsetmesi Adivar'm verdigi bilgiyi teyit etmektedir.”” Bu
tarthlerden sonra da basinda cemiyetin izine rastlanmamaktadir. Buna ragmen
cemiyet, miitareke doneminde ABD tesiri ve manda meselesini incelemek isteyen bazi
yazarlarin ilgisini bir paratoner gibi kendi iizerine ¢ekmistir. Cemiyetin faal oldugu
veya olmadigi donemler ayirt edilmeden Wilson Prensipleri Cemiyeti baslig1 altinda
prensiplerin kamuoyuna tesiri ve ABD mandas1 talepleri anlatiimistir.”® Bu yaklagim
Amerikan tesiri ile cemiyet arasinda tersten ve yaniltici bir sebep sonug iliskisi
kurulmasina yol agmaktadir. Ote yandan gerek “manda” kavraminin gerekse bu

kavramin o giinkii Tiirk¢e’de karsiliklar1 olan “vekalet” ve “miizaheret”

0 Tunaya,a.g.e.; 252-270, Fethi Tevetoglu, Milli Miicadele Yillarindaki Kuruluslar, Ankara, TTK,
1988; 147-194, Aksin, a.g.e.; 117-123.

n Tunaya, a.g.e.; 252, 256.

2 Yalman, a.g.e.; 324, Aksin, a.g.e.; 117, Tevetoglu, a.g.e.; 154.

7 Ati, 06.12.1918, no 328; 3/1, Minber, 06.12.1918, no 35; 1/5, Kaya, 2007; 210-212.

™ Halide Edib Adivar, Tiirk’iin Atesle imtihami, Ankara, Ozgiin, 2006; 23-25.

> Ahmet Emin Bey, “Muattal Bir Tesebbiis”, Muvakkat (Vakit), 02.02.1919, no 16 (460); 1/1.
Makalenin sadelestirilmis metni: Tevetoglu, a.g.e.; 158-159.

7® Bu tarz bir inceleme: Tevetoglu, a.g.e.; 147-194. Bu noktada Tevetoglu’nun kronolojik bir hatasina
da dikkati ¢cekmek gereklidir. Tevetoglu'na gore (A.e.; 160-161) cemiyetin kurulmasindan az zaman
once Istanbul’a King-Crane Komisyonu gibi Amerikan heyetleri gelmisti. Halide Edip Hanim ile
Ahmet Emin Bey’in WPC’yi kurma fikirleri boylece olusmus denebilirdi. Halbuki King-Crane
Komisyonu Istanbul’a 3-4 Haziran 1919’da gelmistir. Aksin, a.g.e.; 318 Isin ilging tarafi Tevetoglu da
(a.g.e.; 183) komisyonun gelis tarihini 3 Haziran olarak vermekte ve kendisiyle ¢elismektedir.
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kavramlarmm’’ cemiyetin belgelerinde bulunmadigi ger¢egine ragmen cemiyet ABD
mandasi yanlist olarak tanimlanmaktadir.”® Aslinda su da gérmezden gelinmektedir ki
manda kavrami 1919 Mayis’tan Once gazetelerde hi¢ kullanilmamaktadir. Manda ile
ilgili 22. maddeyi de iceren Milletler Cemiyeti Misaki 28 Nisan 1919°da kabul
edilmistir.”” Osmanli kamuoyunun manda kelimesi ile asinaligi ancak bu tarihten
sonra baglamistir. Tim bu sebeplerle Wilson Prensipleri Cemiyeti bashigi altinda
sadece cemiyetle iliskisi oldugu kesin olan belgeler ele alinacak, iiyelerinin cemiyet

atil duruma geldikten sonraki faaliyetleri iizerinde durulmayacaktir.
3.2.1.2.) Cemiyetin Bashca Uyeleri

Tunaya’nmin verdigi bilgiye gore, Halide Edip Hanim, Ahmet Izzet Pasa kabinesinin
Iage Nazir1 Celalettin Muhtar Bey, Sabah gazetesi basyazar1 Ali Kemal Bey, Hiiseyin
Hulusi Bey kurucu ve yonetici, gazeteci ve Robert Kolej Tiirkce 0gretmeni Refik
Halit Bey, ihtiyat zabiti Ragip Nurettin Bey, Ati ve Ikdam gazetelerinin basyazari
Celal Nuri Bey, Aksam gazetesinin basyazar1 Necmettin Sadik Bey, Zaman
gazetesinin bagyazar1 Cevat Bey, Yeni Gazete'nin basyazari Mahmut Sadik Bey,
Vakit gazetesinin bagyazari Ahmet Emin Bey, Yenigiin gazetesinin basyazart Yunus
Nadi Bey ise iiyeler idi.*® Tevetoglu iiyeleri, cogunlugu gazeteci-yazar, profesor,

doktor ve avukatlardan olusan bir aydin grubu olarak tanimlamaktadir.®’ Kurulus

77 Karayaka'nin (a.g.e.; 61, 64) verdigi bilgiye gore, “Mandatum”, “Mandat” kelimelerinin karsiligt
“Vekalettir. Karayaka’ya gore Osmanl toplumu i¢indeki karsilig1 ise “Miizaheret’tir. Karayaka’ya
gore mandayi cagristiracak bicimde “Miizaheret” ile beraber “Muavenet” kelimesi de kullanilmustir.
Halbuki muavenet acikc¢a yardim demektir, Karayaka’nin degerlendirmesi biraz zorlama goziikiiyor.

78 Erol’a (a.g.e.; 40) gore, Wilson’a gonderilen muhtirada vasilik arzu edilmedigi belirtiliyor, ancak bu
rehberlik soziiniin baska hi¢ bir mana tagimadigi muhtiranin muhtevasindan agikca anlagiliyordu.
Tevetoglu (a.g.e.; 149) bu cemiyeti milli miicadeleye diisman olarak tasnif etmemistir, 6te yandan
cemiyetin manda meselesi ile kamuoyunu oyaladagini diisiinmektedir. Kasanak’a (a.g.e.;54) gore
Wilson’a gonderilen muhtirada “help” ibaresi gegse de, muhtirada yer alan 9 madde, cemiyetin manda
istediginin delilidir. Karayaka (a.g.e.; 72-73), Wilson Prensipleri Cemiyeti’ni “Manda Yanlis1
Cemiyetler” baslig1 altinda tasnif etmistir. Cemiyet iizerine bir yiiksek lisans tezi yazmis olan Cigdem
Cetin’in (“Wilson Prensipleri Cemiyeti”, danisman Prof. Dr. Azmi Siislii, Gazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Ankara, Yiiksek Lisans Tezi, 2006; 61) degerlendirmesi ise su sekildedir:
“...Muhtirada 6zellikle, tarihe ordu-millet olarak gecmis Tiirk milletinin ordusundan s6z edilmemesi
Wilson Prensipleri Cemiyeti’nin Amerikan yardimini m1 yoksa tam bir Amerikan mandasini m1
istediklerini agikc¢a gostermektedir.”

” Karayaka, a.g.e.; 63.

% Tunaya, a.g.e.; 252.

8! Tevetoglu, a.g.e.; 148. Halide Edip Adivar (a.g.e.; 23-24), cemiyetin “taninmis yazarlar ve avukatlar”
tarafindan kuruldugunu yazmaktadir. Ahmet Emin Yalman (a.g.e.; 324) ise iiyeler i¢in “milli emellerle
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dilekcesinde adi gecenlerin cogu Bebek’te Robert Kolej’'de ikamet etmekteydi.®* Ote
yandan cemiyet iiyeleri farkli siyasi egilimleri temsil etmekteydi. Uyelerden bazilari
ilerleyen zamanlarda Ahmet Emin Bey gibi Malta’ya siiriilmiis veya Halide Edip
Hanim gibi Anadolu’ya gecerek milli miicadeleye katilmisti. Ali Kemal Bey ve Refik
Halit Beyler ise milli miicadeleye muhalif bir tavir almis ve Yiizellilikler listesine

dahil olmustu.®

Uyelerin hatrratlarinda genellikle cemiyetten uzun uzadiya bahsedilmemis, hatira
sahipleri kendilerini olaylarin disinda gibi géstermeye cabalamistir.>® Halide Edip
Adivar, olaylar1 iiclincii ¢ogul sahis ile anlatmug, kendisinin kurucu tesebbiisiinden
bahsetmemistir.*> Yunus Nadi Abalioglu ise anilarmm erken miitareke donemine
iliskin kisminda cemiyetten hi¢ bahsetmemistir. Sivas Kongresi ile ilgili kissmda da
cemiyetten isim vermeyerek ve kendini isin disinda tutarak bahsetmektedir.®® Kurulus

dilekcesini veren isim olan® Refik Halit Karay ise cemiyetin “asl, fasli” konusunda

hizmet eden biitiin gazeteciler” ifadesini kullanmus, ilk tesebbiisii Halide Edip’in yapti§in1 yazmustir.
Refik Halit de anilarinda Halide Edip’in tesebbiisiinii 6zellikle vurgulamaktadir. (Aktaran Tevetoglu,
a.g.e.; 155-156.)

%2 Tunaya, a.g.e.; 256.

% Tevetoglu, a.g.e.; 149.

5 A.e.; 169. Tevetoglu'na gore bu caba “mandacr” damgas1 yememek icin gosterilmistir.

% Adivar’m cemiyet hakkinda yazdiklart: “Biitiin diinyada kuvvetli bir tesir yapan ve yenilmis
milletlere biraz iimit veren Wilson Prensipleri bizde de biiyiik bir tesir yapt1 ve Istanbul’da Wilson
Prensipleri Cemiyeti taninmig yazarlar ve avukatlar tarafindan kuruldu. Galiplerin yenilen milletlere
hicbir taviz vermeyecekleri hissediliyordu. Taksim faciasina ugrayan Tiirkiye, tabii olarak, dikkatini
Wilson gibi higbir iilkeye goz dikmeyen adamin tarafina gevirdi. Gazete miimessilleri Vakit
Matbaasi’'nda toplanarak, Paris’te bulunan Wilson’a bir muhtira géndermeye karar verdiler. Bu
muhtiranin esasi: Amerika’nin Tiirkiye’ye evvela muayyen bir zaman i¢in baris temin etmesi, yani
taarruzdan korunmasini saglamasi, ayni zamanda Tiirkiye’ye iktisadi yardimda bulunmasi, bu yillar
esnasinda Tiirkiye’ye miitehassislar gondererek yeni bir rejim kurmasi ve i¢ kalkinmayi saglamasindan
ibaretti. Cemiyet 1918 yili Kasim ayinda kuruldu. Iki ay icinde de ortadan kalkt1. Ciinkii Dogu Anadolu
ta baslangictan beri bunun aleyhindeydi.” Adivar, a.g.e.; 23-24.

% Abalioglu’nun yazdiklart: “Bu Amerikan mandasi meselesi, Istanbul’da meydan almus olan bir
cereyanin Sivas’ta dahi, hatta iltizam edenlerce kuvvet ve gsiddetle devam etmis olan akislerinden
ibarettir. O ¢aresizlik giinlerinde Amerikan mandasindan kurtulus ve timit bekleyen miifekkireler
Istanbul’da bu ise fazla ehemmiyet vermislerdir. Zannederim ki daha sonra Sivas kongresine intikal
etmis olan baz1 zatlar, bu meselenin Istanbul’da maruz oldugu telakkiyi hatiralarinda muhafaza
etmislerdi.” Abalioglu, Kurtulus Savas1 Anilari, Istanbul, Cagdas Yayinlari, 1978; 156. Yunus Nadi
Bey’in Wilson Prensipleri Cemiyeti’ni ve Amerika ile igbirligini savundugu bir makalesi 8 Aralik 1918
tarihli Yenigiin’de yayinlanmusti. Zeki Sarthan, Kurtulus Savas1 Giinliigii I, Ankara, Ogretmen
Diinyas1 Yayinlari, 1982; 56.

87 Tunaya,a.g.e.; 252, 256, Nihat Karaer, Tam Bir Muhalif Refik Halid Karay, Istanbul, Temel, 1998;
58.
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“vazih bir fikre” sahip olmadigma dair “vallahi” diyerek yemin etmektedir.*® Ahmet

Emin Yalman ise cemiyet fikrinin olusumundaki roliinii saklamamay1 tercih etmistir.*

Aksin’in verdigi bilgiye gore cemiyetin kurulusu, Hariciye Nazir1 Resit Pasa’nin
Robert Kolej miidiirii Dr. Gates’ten ABD’nin diplomatik temsilci gdndermesi icin
aracilik istemesi ile ayn1 donemde gerceklesmisti. Aksin’e gore Gates’in bu talebi
Ingiliz Komiserligi'ne bildirmesi, Ingilizlerde endise yaratmusti. Bunun bir sonucu
olarak Istanbul’daki Ingiliz yetkililerde Wilson Prensipleri Cemiyeti'ne doniik bir
tepki olusmustu. Ingiliz komiseri Webb, 27 Kasim’da ABD yo6netimi i¢in hazirlanan
bir dilek¢enin (cemiyetin beyannamesi kastediliyor olmali) cok sayida imza
topladigin1 bildirdi. Webb, 20 Aralik tarihli mektubunda ise, cemiyeti kuranlari
“Wilsoncu olmus Turancilar” diye tanimliyordu. Ayrica Selanik kokenli Ahmet Emin

Bey’in bir Yahudi donmesi oldugunu iddia ediyor, cemiyetle Yahudilerin iliskisi

% Karaer, a.g.e.; 57, Tevetoglu, a.g.e.; 155-156. Karaer’e (a.g.e.; 57) gore Refik Halit Karay’in
anilarinda cemiyetle iligkisini bu sekilde yansitmasi cemiyete Robert Kolej’de beraber calistigi Halide
Edip Hanim ve onun esi olan Dr. Adnan Bey tarafindan “itilerek” girdiginin gostergesidir. Refik Halit
Bey, 10 Ocak 1919°da Ali Kemal Bey ile beraber Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’nin kurulusuna katilmistir.
Tunaya, a.g.e.; 271, Karaer, a.g.e.; 59. Isin ilging tarafi bundan dért giin sonra da Wilson Prensipleri
Cemiyeti’nin kurulus dilek¢esini sunmustur. Aksin’e (a.g.e.; 151-152) gore en faal “Wilsoncular”
Ittihat ve Terakki kokenli olanlardi, Ali Kemal ve Refik Halit Beyler gibi Ittihatci muhalifi olanlar ise
zamanla “Ingilizci” ¢izgiye gelmis ve “Wilsonculugu” birakmusti.

% Yalman’in yazdiklart: “(Vakit) gazetesinin 30 Kasim ve 1 Aralik 1918 tarihli sayilarinda ¢ikan ve
(Istikbal Diisiinceleri) bagligin tasiyan ilk makale ile Amerika ile isbirligi fikrini ortaya attim. Ve
miitareke yillarinda bu konu etrafinda hayli yazi yazdim. 1945’te demokrasi cereyani basladiktan sonra
tek partiye yaptigim hiicumlara karsi tek parti muhiti “Amerikan mandas: taraftarlig etti, istiklal
prensibine karsi geldi” diye bana vakit vakit yaylim atesi acti. Halbuki ben hi¢gbir zaman manda
taraftarligi etmedim. (Amerikan Mandasi) isteyenlere karst geldim. Yazilarimda ileri siirdiigtim esaslar
sunlardi: “Devletin istiklal haklarini hicbir zaman tehlikeye koymamak, bir ecnebi murakabe ve
himayesi manasini tagimamak {izere ecnebi miitehassislarini esasli 1slahat davamizda isbirligine
cagirmak ve bunlart bizim hakkimizda higbir fena emel ve ihtiras: olmadigint daima belirtmis olan
Amerika’dan secmek...” Bir miiddet sonra toplanan Sivas Kongresi, (Milli Misak) i¢cinde ayn1 kanaati
ifade etmis, bir ecnebi milletin miizaheretini ve isbirligini saglamak liizumunu ileri siirmiis, bununla
Amerika’yi kastetmis, yalniz Amerika soziinii dogrudan dogruya kullanmamayr miinasip gormiistii.
Wilson Prensipleri Cemiyeti

4 Aralik’ta Halide Edip Adivar’in tesebbiisiiyle kurulan ve ilk toplantisin1 Matbuat Cemiyeti binasinda
Yunus Nadi, Necmeddin Sadak dahil oldugu halde milli emellere hizmet eden biitiin gazetecilerin
istirakiyle yapan (Wilson Prensipleri Cemiyeti) 6 Aralik’ta bir beyanname nesretti, Wilson
Prensiplerinin Tiirkiye’yle ilgili olan onbirinci [onikinci] maddesinin miitarekeye ve sulh
miizakerelerine esas olmasi lazim gelecegini, bu maddenin baslica silahimiz diye her giin biitiin
gazetelere gecirilmesinin miinasip olacagni ile siirdii ve Tiirkiye’yi zamanin seviyesine ulastirmak
tizere Amerika’nin yardimiyla asgari 15 azami 25 yillik bir terbiye ve irsat sistemi kurulmasina taraftar
oldugunu ilan etti. Bu beyanname biitiin galip devletlerin temsilcilerine bildirildi.

Ingiliz ve Fransiz mandalarina tarafdar olanlar veya Wilson prensiplerinin beyannamesini her hangi bir
sebeple yadirgayanlar 7 Aralik’tan baglayarak yaylim atesi agtilar. Cemiyetin cevabi su oldu: “Biz
Millet adina degil kendi adimiza konusuyoruz. Taraftar olmayanlar kendi diisiincelerini diledikleri
yolda belirtmekte serbesttirler.” Yalman, a.g.e.; 323-324.
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iizerinde duruyordu.” Tevetoglu’nun verdigi bilgiye gore, istanbul’daki ingiliz askeri
makami, cemiyeti “Halide Edip ve Riza Tevfik’in kurdugu ve Robert Kolej Miidiirii
Dr. Gates’in destekledigi Wilson Prensipleri Dernegi” diye tanimlamaktaydi. 1919 yili
sonlarmnda Ingiltere’nin Tiirkiye’deki siyasi temsilcisi olan Hohler ise, Aralik 1918°de

yazdig1 bir mektupta Cemiyet’in Snemli olmadig: diisiincesini ifade etmisti.”’

ABD siyasi temsilcisi Heck, 27 Aralik’ta Istanbul’a varmust1.”* Kendisi 30 Aralik’ta
ABD’nin istanbul Komiseri olarak atandi.”® Cavit Bey 15 Ocak 1919 tarihli
giinliigiinde, Heck ile yaptig1 bir goriismeden bahsetmektedir. Bu goriigmede
konusulanlardan anladigimiza gore Istanbul’daki resmi ABD makami, Wilson
Prensipleri Cemiyeti’ni bes-on kisinin teskil ettigi ve arkasinda ne derecede kamuoyu

destegi oldugu kestirilemeyen bir kurulus olarak gérmekteydi.”

3.2.1.3.) Wilson Prensipleri Cemiyeti’nin Beyanname ve Muhtiralari

Wilson Prensipleri Cemiyeti maksat ve gayelerini hem Osmanli kamuoyuna hem de
basta Wilson olmak iizere biiyiik devletlerin idarecilerine duyurmaya calisti. Cemiyet
sesini Wilson’a duyurabilmek icin 5 Aralik 1918 tarihinde bir muhtira gonderdi.”

Cemiyet muhtirada gazetelerin cogunu, cesitli meslek erbabini1 ve egitilmis aydin

% Aksin, a.g.e.; 119. Forreign Office belgelerine atifla.

°I Tevetoglu, a.g.e.; 157. Forreign Office belgelerine atifla.

2 Ati, 28.12.1918, no 349; 1/1. Haberde yanlishikla “ Masy6 Fek” yazilmus.

3 Aksin, a.g.e.; 118.

% Cavit Bey’in yazdiklari: (...) Harp esnasinda Amerikalilara gosterdigim muavenet ve teshilattan
dolay1 beyan-1 tesekkiir etti. (...) Wilson Prensipleri Cemiyetinden bahsettim. Bu cemiyeti bes on
kisinin tegkil etmis oldugunu, memlekette bunun igin bir temayiil mevcut olup olmadigim bilemedigini,
bu gibi tesebbiisler icin saglam bir esas lazim geldigini, bu esasin da efkar-1 umumiye olabilecegini
sOyledi. Bizim memleketimizi tanidigi icin umumi bir sadaya intizar eylemek muvafik olamiyacaginti,
Tiirkiye’nin istiklali mahfuz olmak sartiyla Amerika’nin en genig manasiyla miizaheretini herkesin
memnuniyetle kabul edecegini, buna bir an evvel karar verilmek lazimgeldigini, ¢iinkii bir miiddet
sonra devletler arasinda harpten evvelki ihtirasat, miifasidat, muhasedat basliyacagini, o zaman kat’i bir
adim atmak daha miiskiil olacagini soyledim. Ingilizlerin simdiden kendilerine taraftar bir parti
bulmakta olduklarini da ilave ettim. Fransa’nin amalinden, memleketin muamelat1 iktisadiyesini tahti
inhisara almak istediginden, fakat Fransa burasini isletmek icin muhtag oldugu sermayeleri ancak
Amerika’dan alabileceginden, o halde Amerika’nin bu sermayeleri bila vasita gondermesi daha
muvafik olacagindan bahsettim. Amerika’nin Tiirkiye’nin imarina, temeddiiniine calismasina Amerika
epeyce taraftar peyda oldugunu sdyledi.” Cavit Bey, Felaket Giinleri Miitareke Devrinin Feci
Tarihi, cilt I, yayina hazirlayan O. S. Kocahanoglu, Istanbul, Temel, 2006; 105-106.

% Muhtiranin orijinal metni ve Tiirkge cevirisi: Tunaya, a.g.e.; 264-270. Ayrica Tevetoglu, a.g.e.; 171-
173.
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smifindan insanlar1 iceren bir hareket olarak tanitiliyordu. Amerika’nin heterojen bir
niifusu basariyla uyumlastirmis oldugundan bahsediliyor, bu konuda benzer bir niifus
yapisina sahip olan Tiirkiye nin wrklar ve dinler sorunlarinin ¢ézmesi i¢in ABD’den
yardim isteniyordu. Muhtiraya gore, Tirkiye’'nin kendi aydm ve vatansever
insanlarmin ¢abalar1 gelenekler ve rk anlagsmazliklar1 yiiziinden ge¢miste oldugu gibi
istibdat ile sonuclanabilecekti. Ote yandan bu is icin cesitli devletlerden olusan bir
komisyon da yontem ve amag farkliliklar1 yiiziinden basarili olamazdi. Bu yiizden en
iyl yol tek bir devletin uzmanlarindan olusacak bir komisyonun belirli bir donem
boyunca siirecek rehberligiydi. Muhtirada cemiyetin amacinin bagimsizliga son
vermek olmadig1 ozellikle vurgulaniyordu. Ote yandan Tiirkiye halki gelismemis ve
geri bir halk olarak tanimlaniyor, bu halkin uluslar ailesinin “serefli bir iiyesi” haline
gelmesi icin bir terbiye donemine ihtiyag oldugu ifade ediliyordu. Muhtirada,
saltanatin ve mesrutiyetin korunmasina, gayrimiislimlerin haklarina dair kayitlar
diisiildiikten sonra esas talep ifade ediliyordu: Bir Amerikan Basdanismanin,
Amerikali uzmanlardan olusacak kadrosuyla birlikte, Maliye, Tarim, Endiistri,
Ticaret, Baymdirlik, Imar ve Iskan Bakanliklarina atanmasi ve bu basdanigmanin bir
yandan reformlar baslatmasi, diger yandan toplumsal refah ve kamu c¢ikarinin
gerektirdigi ahenkli bir biitiin olusturacak kararlar vermesi. Muhtiraya gore, yerlilerin
bu kararlar1 vermesi, cesitli siyasal akimlar yiiziinden engellenmekteydi. Ayni
Basdanisman yargi reformu i¢in ise uygun gordiigi iilke veya iilkelerden gelecek
uzmanlarla bir komisyon kuracak ve Tiirk hukukunu modernlestirecekti. Muhtira
jandarma ve polisin de bir Amerikali Bas Miifettisin denetimi altina alinmasini
oneriyordu. Yine bir Amerikali uzmanlar kurulu hapishaneleri 1slah etmeliydi.
Bakanliklarin yam sira biitiin vilayetlerde de yerel yonetimi reforme etmek gorevine
haiz birer Amerikan Bas Miifettis kadrosuyla beraber bulunacakti. Bu sekilde
diizenlenecek olan Amerikan rehberlik ve yOnetimi (inatruetion) en az 15 sene, en
fazla 25 sene siirecekti. Bu siire zarfinda Tiirkiye’nin tam tarafsizlig1 kabul edilecek
ve uluslararasi garantilerle desteklenecekti. Tiirk Imparatorlugu’nun sinirlarinin
belirlenmesi isi ise muhtirada Paris Barig Konferansi’'na havale edilmekteydi. Bu

sekilde dokuz madde altinda talepler ve esaslar belirlenmis oluyordu.
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Muhtirada dikkati ¢eken unsurlar, i¢ politik ¢ekismelere karsi duyulan bir usanma ve
timitsizlik, yabanci uzmanlara verilen biiyiik onem ve ABD’nin hem Tiirkiye’de hem
de genel olarak diinya barisinda idealist ve insani bir rol oynayacagina duyulan biiyiik
giivendir. Muhtirada bir yandan vesayet yoOnetimi reddedilerek bagimsizligin
korunacagi vurgulaniyor, bir yandan da Amerikali uzmanlara iilke yonetiminde ciddi
bir rol veriliyordu. ABD’nin Avrupa devletleri gibi emperyalist olmadig1 seklinde bir
inanis”® olmaksizin boyle bir program hazirlanamazdi. Muhtiraya yansiyan belli bagh

beklenti ve inanglar, zaman igerisinde karsiliksiz ¢cikmustir.

Clemanceau’ya gonderilen 17 Aralik tarihli muhtira ise daha kisaydi ve uluslararasi
yonetimin tehlikelerinden bahsediyor, ABD’ye yapilan bagvuru ile ilgili Itilaf
devletlerini bilgilendiriyordu.”” Wilson’a génderilen muhtiranin birer suretinin ve
birer 6zel mektubun cemiyet tarafindan Clemanceau’nun yam sira ingiltere ve Italya
Basvekillerine de gonderildigi yolunda bir haber basinda yer almistir.”® Daha sonra da

muhtiranin Wilson’a ulastigi bildirilmistir.”

Wilson Prensipleri Cemiyeti 6 Aralik’ta belli basli Osmanli gazetelerinde yayimladigi
bir beyanname ile Osmanli kamuoyuna da kurulusunu ve siyasi ¢izgisini bildirdi.'”
Bu beyannamede cemiyet kendini “muhtelif Tiirk¢e gazetelerin miimessillerinden ve
memleketin diger bazi miitefekkirlerinden miirekkep bir heyet” olarak tanitmisti. Bu
heyet “miidavele-i efkar” ile baz1 bakis noktalar1 ortaya ¢ikarmisti. Bunlar bes madde

halinde ag¢iklaniyordu:

1. Memleketin Cemiyet-i Akvam’in esit hukuku haiz bir iiyesi ve devletler arasi
iligkilerde belli basli bir etken olabilmesi icin uzmanlagsmis bir hiikiimet

makinesine sahip olmasi ve kendi ihtiyaclarina gore gelismesi,

% Zekeriya Sertel amlarinda Halide Edip Hanim’1n iyi niyetle ve ABD’nin emperyalist olmadig1
yanilgisiyla hareket ettigini anlatmistir. SSCB’nin Ankara temsilcisi Aralov da benzer bir
degerlendirmede bulunmustur. (Aktaran: Tevetoglu, a.g.e.; 170-171, 185-186.)

°7 Muhtiranin orijinal metni ve Tiirkge cevirisi: Tunaya, a.g.e.; 261-264.

°% Ati, 22.12.1918; no 343; 4/3.

% Vakit, 31.12.1918; no 428. Aktaran: Erol, a.g.e.; 45.

1% Beyannamenin tam metni i¢in: Kaya, a.g.e.; 210-212.
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2. Biitiin ahalinin (burada 6zel olarak Gayrimiislimler kastediliyor) Osmanl
vatandasi sifatiyla memleket yonetimine esit haklar ve vazifeler ile katilmasi,
ahalinin giiven ve mutluluklarini saglayacak sartlarm saglanmasi,

3. Kamuoyunun bir kismi Osmanl aleyhinde olan ABD ve Itilaf devletlerine
giiven verilmesi,

4. Siyasi ve iktisadi bagimsizligin temini, yabanci sermayenin iilkeye siyasi degil
iktisadi bir esas iizerine girmesi, iktisadi niifuz alanlarina gerek kalmamasi ve
i¢ islere karisilmamasi i¢in giiclii bir set olusturulmas,

5. Haysiyete muvafik ve ABD ile itilaf devletleri tarafindan da kabul edilebilir
bir programla ortaya ¢ikilmasi ve bdylece gurur kirict murakabe ve vesayet

tekliflerine mahal birakilmamasz. '*!

Beyannamede daha sonra, bu maksatlar i¢cin Amerikali uzmanlardan olusacak 1slahat
heyetlerinin getirilmesinin barig miizakerelerinden once Avrupa devletlerine ve
ABD’ye onerilmesinin uygun goriildiigii bildirilmektedir. Daha sonra reformlar icin
kabul edilen esaslar sayilmaktadir. Bu cercevede sayilan dokuz esas, Wilson’a

gonderilen muhtiradakiler ile aynidir.

Yerli kamuoyuna duyurulan beyanname, yabanci liderlere gonderilen muhtiraya gore
siyasi ve iktisadi bagimsizlik meselesine daha fazla vurgu yapmaktadir. Bununla
beraber yabanci liderlere iletilen muhtira ile Osmanli kamuoyuna duyurulan
beyanname, Onerilerin esasi acisindan bir fark gostermemektedir. Ote yandan
Wilson’a gonderilen muhtirada yer alan i¢ politikaya ve yerlilerin iilkeyi
yonetebilecegine doniik  Gimitsizlik vurgusu  Osmanli  kamuoyuna sunulan

102
beyannameye yansimamistir.

3.2.1.4.) Basinda Wilson Prensipleri Cemiyeti

%" Bu bes madde cemiyetin Nizamname-i Esasisi’nde de aynen yer almaktadir. (Tunaya, a.g.e.; 256-
257)

192 Mine Erol (a.g.e.;45), Osmanli kamuoyunun Wilson’a cemiyet tarafindan muhtira gonderildigini
bildigini ama muhtiranin igerigini bilmedigini yazmistir. Kamuoyuna muhtiranin igeriginin aynen
yansitilmadigi dogrudur ama muhtirada yer alan taleplerin aynen beyannamede de yer aldigini gz ardi
etmemek gerekir.
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3.2.1.4.1.) Ahmet Emin Bey’in Vakit Gazetesindeki Makaleleri

Vakit gazetesi basyazart Ahmet Emin Bey, cemiyetin fikirlerinin olusumuna Halide
Edip Hamim’la'”® beraber en cok etkide bulunan kisiydi. Ahmet Emin Bey’in
cemiyetin kurulusundan Onceki li¢ aylik donemde Vakit gazetesinde yayimlamis
oldugu basmakaleler incelendiginde, cemiyetin fikrinin olusumunda oynadigi rol
acikca anlagilacaktir. Ahmet Emin Bey, diger basyazarlara kiyasla ¢ok daha az i¢
politikayla ilgileniyor, i¢ politikanin siyasi kamplasmalariyla arasina mesafe koymaya

.. .. . 104
O0zen gosteriyordu.

Makaleleriyle agirlikli olarak dis politikaya yogunlasiyor,
ozellikle de ABD’nin savastan sonra degisen konumunu isliyordu.'” Yukarida
cemiyetin iiyelerinin agirlikli olarak gazeteci oldugu ifade edilmisti. Bu terekkiip tarzi,
Ahmet Emin Bey’in Osmanllarin nazik vaziyeti karsisinda iilke gazetecilerini birlik

olmaya davet ettigi makalelerle beraber ele almmalidir.'®

Kendisinin i¢ politika
kamplagmalar1 ile arasina mesafe koymasi, Wilson Prensipleri Cemiyeti’nin kendini
siyaset iistll tanimlamasi ile beraber diisiiniilmelidir. Yine Ahmet Emin Bey bir
makalesinde Filipinler 6rnegi iizerinden giderek bagimsizlik ve hakimiyet-1 milliye
prensipleri ile ABD yardimmni bagdastrmaya cabahyordu.'” Ahmet Emin Bey
hatiratinda “Istikbal Diisiinceleri” baglikli makaleleri ile “Amerika ile isbirligi fikrini”

ortaya attigmi belirtmistir.'*®

' Halide Edip Hanim’mn Vakit gazetesinde yayinlanan iki makalesi cemiyetin bakis agisim hazirlayict
nitelikte olmusgtur: “Wilson’mn Sartlar1 Karsisinda”, Vakit, 22.10.1918, no 358; 2/1, “Suriye’de
Tiirkle””, 10.11.1918, no 377; 1/1.

1% Ahmet Emin’in i¢ politikaya ve firkaciliga nasil baktig1 konusunda su iki makalesine bakilabilir:
“Bizde Firkacihk”, Vakit, 15.10.1918, no 351; 1/1, “Kelime Miicadelesi”’, Vakit, 27.10.1918, no
363; 1/1.

105 ABD’nin savagtan sonraki konumu ile ilgili bir makale: “Cihan Diktatorliigii’’, Vakit, 12.10.1918,
no 348; 1/1. Bu makale birinci boliimde ele alinmist.

10 «zjya Yerine Sis”, Vakit, 07.11.1918, no 374; 1/1.

197 «“Hakimiyet-i Milliye”, Vakit, 12.11.1918, no 379; 1/1.

"% Yalman, a.g.e.; 323. Makalelere gore Tiirkiye'nin gelecegi konusunda dikkate alinmasi gereken bes
husus sunlardi: Birincisi, koruma, vasilik ve denetim gibi yabanci miidahalelerin 6niine gecmek,
yabanc1 sermayesini siyasi degil iktisadi bir esas iizerine sokmak. ikincisi, maddi ve manevi ¢okiis,
niifus azalmasi gibi dertlerden kurtulmak igin koklii bir reform programi uygulamak. Ugiinciisii,
Osmanlilarin yapabilecegi reformlara inanmayan ve ahalinin hukukundan endise duyan Avrupa ve
Amerika’ya giiven vermek. Dordiinciisii, unsurlarda giiven ve inang¢ yaratmak. Besincisi, memleketin
biiyiik devletlerin ¢cekisme ve rekabet konusu olmasi durumuna son vermek. Reform igin gereken
uzmanlarin Avrupa’dan degil de Amerika’dan getirilmesi i¢in makalelerde one siiriilen nedenler ise
sunlardi: Birincisi, Panama, Kiiba ve Filipinler’deki 1slahat deneyimi ve ABD’li muavenet heyetlerinin
caligmalari. ikincisi, ABD’nin Osmanl1’dan uzak olmasi ve smirlari disinda siyasi emeller giitmemesi.
Ugiinciisii, ABD’nin medeni fikirlerin savunucusu olmasi ve biiyiik bir ekonomik ve siyasi giicii
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So6z gazetesinde Dariilfiinun’da 6gretim gorevlisi olan Mehmet Emin (Yerisirgil) ve
Ahmet Cevat (Emre) Bey’lerin agik bir mektupla Ahmet Emin Bey’e cemiyetin
programi hakkinda sorular sormalar1'” ve Ahmet Emin Bey’in bunlara verdigi cevap,
cemiyetin ¢izgisi ile ilgili 6nemli bilgiler vermektedir. Ogretim gorevlilerinin sorular1

sunlardi:

1. Misavir ve miifettislere verilecek genis yetkiyi bakan ve valiler
smirlayabilecek miydi? Eger Oyle ise bunlarm onceki yabanci uzmanlardan ne
farki olacakt1? Eger dyle degilse miisavirler bakan, miifettigler vali hitkmiine
sahip olmus olmayacak miydi1? Bu yetkileri diizenleyecek ve 15-25 yil
boyunca yiiriirliikkte kalacak kanun, kapitiilasyon tipinde bir taahhiit altina

girmeden miimkiin olabilecek miydi?

2. Bakanliklarda ve vilayetlerde gereken reformu kararlastirmadan ve kesin bir

program ¢ikarmadan Avrupa kamuoyu teklifi ciddiye alacak miyd1?

3. Yabancilara genis yetki, yerlilere siirli yetki taninmasi kendi kendini idareye
alisma i¢in kolaylik saglar miydi? Yerli uzmanlara genis yetki saglanmasi

daha iyi olmaz miydi?

4. Yabanci uzman kullanimi her hiikiimetin hakki idi. Ama 15-25 sene siirecek

genis yetkiler hakimiyet-i milliye ile ters diismez mi?

5. Cemiyetin programi ile Wilson nazariyatinin her milletin kendi mukadderatina
hakim olmasi, ancak serbestce hakimiyetini kullanabilen hiikiimetlerin

Milletler Cemiyeti'ne girebilmesi, Tirklerle meskun yerlerde Tiirk

kontrol etmesi. Dordiinciisii, ingiliz ve Fransizlarin Osmanli’nin hukukuna saygili olanlarmin da
Avrupalilarin rekabetinin 6niine gegmek icin Osmanli’da ABD’nin sorumluluk almasin istemeleri.
Besincisi, Avrupalilarin iktisadi ¢ikarlarinin ABD’nin kendi hesabina fayda saglamasinin 6niine
gececegi inanci. Altincisi, ABD’li uzmanlarin islerin i¢ yiiziinii 6grenmesi ve boylelikle haksiz
kiskirtmalarm bosa ¢ikmasi. “fstikbal Diisiinceleri-I”’, Vakit, 30.11.1918, no 397; 1/1, “fstikbal
Diisiinceleri-II”, Vakit, 01.12.1918, no 398; 1/1. Ayrica: Tevetoglu, a.g.e.; 161-163.

19 86z, 20.12.1918, no 38; 1. Aktaran: Tevetoglu, a.g.e.; 175-176.
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hakimiyetinin ~ sinirlanmamasi,  gayrimiislimlerin  hiikiimet  yOnetimine
katilmasi ve gelisme ve kalkinma serbestligi gibi esaslar1 arasinda celigki yok

muydu?

Ahmet Emin Bey bu sorulara “Hakikati Gormek Cesareti” bashkli bir makale ile
cevap verdi.''” Ahmet Emin WPC’nin kurucusu ve yoneticisi olmadigim ancak
hararetli bir taraftar1 oldugunu belirtmisti. Sorular1 bu yiizden sahsi diisiinceleri ile
cevaplandiracakti. Cemiyetin ortaya koyduklar1 kamuoyu adina degil, ilgili kisiler
adina idi. Aksi yonde diisiinenler uygulanabilirligi olan baska bir program ile
kamuoyunu kendi fikirlerine ¢evirmeye c¢alisabilirdi. Ahmet Emin Bey’in sorulardan
cikardig1 sonug, programin istiklali smirlayacagi endisesinin 6n planda oldugu idi.
Halbuki cemiyetin gergek amaci istiklalin zarar gérmesini engellemekti. Ahmet Emin
Bey’e gore yiizlesilmesi gereken gercek suydu ki, Tanzimat’tan beri Osmanli
Devleti’nin istiklali sozde bir istiklal idi. Kapitiilasyonlar yabancilar1 imtiyazli bir
smif haline getirmis ve iilkenin iktisadi gelisimini engellemisti. Mesrutiyetin ilanindan
sonra isler iyilesecek yerde kotiilesmisti. Savasin ilanindan bir-iki ay Oonce dogu
vilayetlerine genis yetkili bir yabanci1 miifettis atanmasi1 ve Ermeniler i¢cin Kanun-1
Esasi disinda miisaadeler taninmasi kabul edilmisti. Aymi siralarda Fransa’da
imzalanan bor¢ andlasmasi memleketi agik¢a yabanci ekonomik niifuz bolgelerine
ayrrmist. Savasin yarattigi ortamdan istifade ile kapitiilasyonlar kaldirilmisti ama
bunu Osmanli Devleti’nin miittefikleri bile zorlukla kabul etmisti, itilaf devletleri
halen bu karar1 tammmamaktaydi. Savas boyunca Osmanli Devleti Almanya ve

Avusturya’dan esit bir devlet muamelesi gormemisti.

Ermeni meselesi, Osmanlilarin dahil olmasinin savasi uzatmasi, eski dini taassuplar ve
menfaatler yiiziinden itilaf devletleri Osmanli’ya kars: intikam hisleri ile doluydu ve
eski miittefikler Osmanli’nin ¢ikarlarini gozetebilecek durumda degildi. Bu durumda
baslica dayanak Wilson Prensipleri’nin tam olarak uygulanmas: idi. 12. maddenin

hareket serbestligini sinirlandiracak sekilde yorumlanacagi muhakkakti.

10 «“Hakikati Gormek Cesareti”, Vakit, 21.12.1918, no 418; 1/1. Makalenin sadelestirilmis metni
icin: Tevetoglu, a.g.e.; 176-179.
¢ glu, a.g
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Ahmet Emin Bey’e gore bu aleyhteki kosullara ragmen bagimliliklardan kurtulup
istiklal elde edilse bile sermaye yetersizligi, ideolojik birlikten yoksun seckinlerin
yetersizligi gibi kosullar yiiziinden eksiklikler giderilemezdi. Kalkinma i¢in gereken
para ve sermaye bulunamazdi. Ahmet Emin Bey agikca Osmanli seckinlerini
yeteneksiz, tembel ve sayica yetersiz buluyordu. Bu durumda yabanci uzmanlar davet
etmekten bagka yapacak bir sey yoktu. Bu talebi baristan 6nce yapmak, uluslararasi
kamuoyunda giiven uyandiracakti. ABD tarafsiz, Osmanli’dan uzak, siyasi yoldan
ekonomik cikarlar saglamaktan ¢ekinen, ortaya koydugu prensiplerle kendini tiim
medeniyet alemine karsi baglamis ve sermaye stogu genis bir giic idi. Uzmanlarla
bakanlar arasinda yetki paylasimi sorunu vasilik sistemine ait bir sorun idi. Ahmet
Emin Bey vasilik sistemi ile terbiye sistemini birbirinden ayiriyor, ikincisini
savunuyordu. Ahmet Emin Bey’e gore bir bakan, bakanligi icerisinde bulunan
yetenekli uzmanlar tarafindan verilen kanuna uygun bir karar1 onaylamali ve
uygulamali idi. Yabanci uzmanlarm bulunmasi bir tiirli yerine getirilemeyen bu
isleyisin yerlesiklesmesini saglayacakti. Ayrintili reform programlar1 ise ancak
uzmanlarin gelisinden sonra hazirlanabilirdi. Tiirk uzmanlarin bulundugu sahalarda
Tirk uzmanlara gorev verilmeliydi ama bu uzmanlar yeterli degildi. Programda
Onerilenler, hakimiyet-1 milliye hakkiin devri anlamma gelmezdi. Amaglanan
baristan once, ihtiyaclari samimi bir surette ortaya koyup Itilaf ve Amerika

kamuoyunu kazanmakti.

Goriildiigti gibi Ahmet Emin Bey’in makaleleri cemiyetin fikirlerinin olusumunu ve
gelisimini izlemek icin 6nemli birer kaynaktir. Ahmet Emin Bey miitareke doneminin
ilerleyen giinlerinde Damat Ferit Pasa ve Ingilizler tarafindan tehlikeli goriilerek
Malta’ya siiriilmiig, siirgiin doniisiinde de Ankara’ya gecerek milli miicadeleye
katilmistir. Amerikan mandasmi agikca telaffuz ederek savunduguna dair bir kayit

herhangi bir kaynakta tespit edilememistir.' '

""Yalman’in bu konuda kendini savunmak igin yazdiklari: Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve
Gecirdiklerim II, Yenilik Basimevi, Istanbul, 1970; 21-22, 41-43, 47-48. Ote yandan Halide Edip
Hanim Wilson Prensipleri Cemiyeti dagildiktan sonraki bir tarih olan 10 Agustos 1919 tarihinde
Mustafa Kemal Pasa’ya gonderdigi bir mektup ile acikca ABD mandasini savunmustur. Mektubun tam
metni i¢in: Tunaya, a.g.e.; 257-260.
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3.2.1.4.2.) ittihatct Mubhalifi Gazetelerin Elestirileri

Wilson Prensipleri Cemiyeti ¢atisi altinda Ali Kemal Bey ve Refik Halit Bey gibi iki
Ittihat¢1 muhalifi de vardi. Ne var ki yukarida da anlatildig1 gibi, Hiirriyet ve Itilaf
Firkas1 kendini konsolide etmeye basladiktan bir siire sonra bu sahislar cemiyetin
fikirlerinden uzaklastilar ve Ingiltere’nin roliine 6ncelik veren bir ¢izgiye geldiler.
Genel olarak lttihat¢1 muhalifi basin ise Wilson Prensipleri Cemiyeti’ne ilk giinlerden
itibaren muhalefet etmistir. Asagida Ittihatg1 muhalifi S6z, Serbesti ve Tiirkce

Istanbul gazetelerinin Wilson Prensipleri Cemiyeti aleyhtarlig1 iizerinde durulacaktir.

7 Aralik 1918 tarihli S6z gazetesi, kimi gazeteler tarafindan Wilson Prensipleri
Cemiyeti’'nin terekkiibii i¢in “umum Tiirkce gazetelerin erkanindan ibaret” taniminin
kullanilmasmna tepki gosteriyordu. S6z gazetesinin degerlendirmesine gore,
kendilerine haber verilmediginden veya fikir ve igtihada katilmadiklarindan isin
disinda kalmislardi. S6z gazetesi temsilcileri cemiyete dahil olmadigi halde biitiin
Tiirkge gazeteleri baglayici bir imza kullanilmasi sert bir bi¢imde elestirilmekteydi.112
So6z gazetesi bundan bir giin sonra Wilson Prensipleri Cemiyeti’ne ait beyannameye
imza atmalarmimn teklif edildigini bildiriyor, bunu “garip bir teklif” olarak
degerlendiriyordu. Gazetenin bu cemiyetin ne tesekkiiliinden ne de i¢timaindan haberi
yoktu, bu yiizden de imza vermeyi reddetmislerdi.'”> S6z gazetesinin bu tepkilerinde
gazetecilik camiasindan diglanmaya gosterilen Ofke, cemiyetin ideolojik c¢izgisine
gosterilen yadsimadan daha on plandadir. S6z gazetesinin heniiz yirmili sayilarmi
cikarmakta olan bir gazete oldugunu da goz 6niinde bulundurursak bu tepki daha da
anlasilir bir hale gelir. Dariilfiinun miiderrislerinden Ahmet Cevat ve Mehmet Emin
Beyler’e ait yukarida alintiladigimiz cemiyet programina iliskin sorular ise istiklal

kaygis1 iceren daha ideolojik bir itiraz1 barmdirmaktaydi.

Serbesti gazetesi ise, Dahiliye Nezareti’nin beyannameyi ihbar kabul ederek Wilson
Prensipleri Cemiyeti'ne karsi harekete ge¢cmesini talep etmekteydi. Gazete,

Mevlanzade Rifat Bey’in kaleminden S6z gazetesinin protestosunu destekliyor,

'2 «“Wilson Prensipleri ve Matbuat”, S6z, 07.12.1918, no 25; 1. Aktaran: Tevetoglu, a.g.e.; 157-158.
'3 «Garip Bir Teklif”, Soz, 08.12.1918, no 26; 1. Aktaran: Tevetoglu, a.g.e.; 158.
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memleket ve matbuat namina hareket etmeye ciiret eden cemiyet iiyeleri i¢in “Tiirk
degilsiniz, Osmanl degilsiniz, degilsiniz, degilsiniz” diye yaziyordu. Mevlanzade
Rifat Bey’e gore cemiyetin savundugu fikir sakim bir fikir idi, yani hastalikli, yanhs

ve savunam giivenilir olmayan bir fikir idi.'"*

Bu tepkiyi biraz daha anlasilir kilmak
icin Mevlanzade Rifat’in politik yelpazedeki konumunu goéz Oniinde bulundurmak
gerekmektedir. Kendisi sert bir Ittihat ve Terakki muhalifidir ve Wilson Prensipleri
Cemiyeti icerisinde de Ittihat ve Terakki ge¢misinden gelen kisiler ve koyulasan

15 Mevlanzade

Ittihatc1 aleyhtarligina daha temkinli yaklasan kimseler agirliktadir.
Rifat’n daha sonra kaleme aldig1 anilarina gore, erken miitareke doneminde ttihat ve
Terakki mensuplari, iktidar1 muhaliflerine kaptirip kendilerini ezdirmemek i¢in biiyiik
devletlerden birinin himayesine sigmma yolunu tercih etmis, sonunda Amerikan
mandasinda karar kilmis ve bunu hararetle talep etmeye baslamislardi. Boylece vatan

sevgilerinin sahte oldugu ortaya ¢ikmus idi.' "

Mevlanzade Rifat’in cemiyete yaptigi
elestiriler politik konumunun ve etkinliklerinin baglaminda degerlendirilmesi 6nem
tasimaktadir. Kendisinin elestirileri cemiyete karsi basinin gosterdigi milliyet¢i bir

tepki gibi sunulmamalidir.

16 Aralik 1918 tarihli Tiirkce Istanbul gazetesinde Sait Molla imzali bir yazida,
Wilson Prensipleri Cemiyeti’nin kurucularmin bir kismi aleyhinde ifadeler
bulunuyordu. Sait Molla’ya gére, Almancilar ile Ingilizciler arasindaki kavga, kendisi
gibi Ingilizciler lehine sonuglanmisti. Tiirkiye'yi ABD degil, Ingiltere kurtarabilirdi.

Amerika’ya duyulan saygi, Ingiltere’ye duyulan sevgiye zarar vermezdi. Bu yazidan

"4 Serbesti, 09.12.1918, no 169; 1, no 170; 1. Aktaran: Tevetoglu, a.g.e.; 158.

!5 Refik Halit Karay anilarinda kendisinin ve Ali Kemal’in cemiyet toplantisinda ittihatcilar arasinda
yalniz kaldigin1 anlatmaktadir. (Aktaran: Tevetoglu, a.g.e.; 155-156.) Yukarida da bahsettigimiz gibi bu
iki zat takip eden siirecte Hiirriyet ve itilaf Firkasi’na katilarak ABD’den ziyade Ingiltere’ye yakin bir
siyasi ¢izgiyi benimsemisti. Wilson Prensipleri Cemiyeti iiyeleri icinde Yunus Nadi Bey gibi eski
Ittihat ve Terakki iiyeleri yer almaktadir. Yukarida alintiladigimiz giinliigiinden Cavit Bey gibi 6nemli
Ittihatgilarn da cemiyetin cizgisine yakin oldugunu anliyoruz. Ahmet Emin Bey ve Celal Nuri Bey
Ittihatc1 degillerdi ama ittihatcilara karsi olusturulan intikamci ling dalgasi ile aralarina mesafe
koymaya 6zen gosteriyorlardi. (Kocaoglu, a.g.e.; 178-180) Ahmet Emin Bey bu yiizden Ittihatcilik ile
suclanmis ve bir makalesinde iilkenin geleceginden endise duyan herkesin Ittihatc1 diye
damgalandigindan yakinmisti. (Ahmet Emin, “Yeni Miidahale”, Vakit, 13.11.1918, no 380; 1/1.)
Ayni1 vurgu hatiratinda da vardir: Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Ge¢irdiklerim I; 312.
116 Mevlanzade Rifat, ittihat ve Terakki iktidar ve Tiirkiye Inkilabimn I¢yiizii, Istanbul, Yedi
iklim Yayinlari, 1993; 255-256. Mevlanzade Rifat’in, 24 Mart 1919 tarihli Hukuk-u Beser gazetesinde
ordu komutanlarint haydutlukla su¢lamasi, Mustafa Kemal Pasa’nin simseklerini iizerine cekmisti.
(Sarthan, a.g.e.; 183-185.) Kendisi ileride milli miicadeleye de, Cumhuriyet’e de muhalefet etmistir.
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anlagildigi kadar1 ile Ittihatgr muhaliflerinin  Wilson Prensipleri Cemiyeti’ni

elestirmelerinin bir sebebi de, asil iimidi Ingiltere’ye baglamis olmalaridir."”

3.2.1.4.3.) Minber Gazetesinin Elestirileri

Minber gazetesi Wilson Prensipleri’ne biiyiik 6nem veren bir gazete olmasma
ragmen, Wilson Prensipleri Cemiyeti’'nin beyannamede 0Ongordiigii programi
yayinladig1 iki basmakale ile tenkit etmistir. Bunlardan birincisi 7 Aralik 1919 tarihli

ve ismail Hami''®

imzali “Temelsiz Bir Bina” bashkli basmakale,'" digeri ise 9
Aralik tarihli imzasiz “Avrupa Rekabeti Karsisinda Amerika’ya Iltica Dogru mudur?”

baslikli bagmakaledir.'*’

Ismail Hami Bey, “Temelsiz Bir Bina” bashkli makalesinde Wilson Prensipleri’nin
esas Oneminin, barisin kurulmasma tesir etmesi ihtimalinden ileri geldigini
diisiincesini ifade etmekteydi. Yaklasan sulh kongresinin Viyana Kongresi gibi bir
miisamere olmanin 6tesine gecebilmesi buna bagliydi. Dolayisiyla prensiplerin 6nemi
esas olarak harici idi. Ismail Hami’ye gére Wilson Prensipleri Cemiyeti, prensipleri
barisa tesir etmesi yOniinden degil, dahili program yoniinden ele alarak hata
yapmaktaydi. Ciinkii dahili program ancak barigtan sonrasmin konusu olabilecekti.
Ismail Hami Bey, cemiyetin ortaya koydugu programm icerdigi maksatlar1 hos
bulmaktadir, ne var ki cemiyetin ne olacagi belli olmayan bir baris sonrasi ortam i¢in
programlar yazarak temelsiz bir bina insa ettigini diisiinmektedir. Ismail Hami Bey’e
gore o an icin yapilmasi gereken milli talepleri programlastrmakti. Belli ki
Osmanlilarmm  barig sartlarmi  dayatacak giicii  yoktu. Ama milli taleplerin

netlestirilmesi ve programlastirilmasi barigin kurulus bicimine tesir edebilecekti. Bu

" Ae.; 64,

"% {smail Hami (Danismend) Bey, Sivas Kongresi’nde ABD mandasini destekleyen delegeler arasinda
yer almistir. (Aksin, a.g.e.; 123.) Bu da sunu gosterir ki, Osmanli kamuoyu manda kavrami ile
tanigtiktan sonra kimi Wilson Prensipleri Cemiyeti iiyeleri mandaya kars: ¢ikarken, vaktinde cemiyeti
elestirmis olan kimileri de manda taraftar1 olmustur. Demek ki manda taraftarliginin tek kaynagi
Wilson Prensipleri Cemiyeti degildir, kaynak Osmanli kamuoyunun genel ruh halidir.

"% Minber, 07.12.1918, no 36; 1/1. Makalenin Latin harflerine cevrilmis tam metni: Kaya, a.g.e.; 105-
108.

120 Minber, 09.12.1918, no 38; 1/1. Makalenin Latin harflerine cevrilmis tam metni: Kaya, a.g.e.; 111-
114. Bu iki makalenin kisa 6zeti ve degerlendirmesi i¢in: Aksin, a.g.e.; 123.
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milli talepler ise Tevfik Pasa hiikiimetinin eski kafali Bab-1 Ali memurlarmmdan
miirekkep bir komisyon tarafindan olusturulamazdi. Bu cagin gerekleri ile uyumlu
olmazdi. Bu milli talepler miimkiin mertebede milletin katilimui ile belirlenmeliydi,
taleplerin tayininde meclis ve efkar-1 umumiye isin i¢ine katilmaliydi. Dolayisiyla
Wilson Prensipleri gibi isabetli bir isim tasiyan bir cemiyetin de, diger biitiin
cemiyetlerin de, caga uygun bir bicimde milletin taleplerini belirlemek ve bu talepler

ile baris goriismelerine tesir etmek amacna kilitlenmesi gerekmekteydi.'*'

Yer yer sansiirlenmis olan “Avrupa Rekabeti Karsisinda Amerika’ya iltica Dogru
mudur?”’ baslikli basmakale ise daha koklii bir itiraz dile getirmekte, agikcasi
Minber’in prensipleri genel olarak ele alis tarzi ile de bir miktar ters diigmekteydi.
Kimligi mechul yazar, Wilson Prensipleri’nin 6ngordiigii milli ve insani esaslarin
baris1 “hemen yarm” belirleyebilecekmis gibi bir beklentinin gazetelerde yer aldigmi
ifade etmekteydi. Bu beklentiye sahip olan miitefekkirler Osmanli’nin gelecegini bu
esaslar iizerinden bicimlendirmek icin bir araya gelmisler ve Wilson Prensipleri
Cemiyeti’'ni olusturmuslardi. Yazara gore bu girisim, “diger bir cok islerimiz gibi
mensgeiyle neticesi arasinda tasavvurdan ibaret bir rabitanin ebediyen diigtimlenip
kaldig1 bir ikamete mahkum” olmamaliydi. Makalede milliyet meselelerinin ilk defa
Wilson Prensipleri ile ortaya ¢ikmadigi, uzun yillardir siyasi ve toplumsal olaylari
etkiledigi ifade ediliyordu. Milliyet meselelerinin ve ekalliyetler meselesinin Osmanli
barisint da ilgilendirdigi muhakkakti. Peki ama baris1 sadece milliyet esaslart mi
belirleyecekti? Milli ihtiraslar isin i¢ine hi¢ mi karigmayacakt1? Avrupa dengelerinin,
Canakkale ve Istanbul bogazlarinmn hali ne olacakt1? Yazara gore milliyet esaslarinin
yam sira, karsilikli milli menfaatlerden kaynaklanan pek cok gizli ve piiriizlii mesele,
baris miizakerelerinin zeminini hazirlamaktaydi. Bu birbiriyle uyusmayan maksatlari
uzlastirabilecek tek kuvvet de “muvazene-i tavizat” idi. Asagidaki paragraf yazarin

cemiyet programina itirazinin 6ziinii olusturmaktadir:

"2! {smail Hami Bey Minber gazetesi kapandiktan sonra, 10 Subat 1919°dan itibaren ¢cikmaya baslayan
Memleket gazetesinde basyazarlik yapmaya basladi. 24 Subat’ta bu gazetede Ahmet Emin Bey ile Ali
Kemal Bey’in ayn1 cemiyetin ¢atisi altinda bulunmasini, diinyanin bagka bir yerinde goriilemeyecek bir
tuhaflik ve mezhep genisligi olarak degerlendirmistir. (Sarihan, a.g.e.; 126, 146.)
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“(...) Bu tabi rekabetler arasinda bizim gibi zayif milletler en evvel
tutunacaklar1 noktay1 tayin etmek sayesindedir ki siyasi varliklarimi kurtarirlar.
Bu diistur diin icin ne ise bugiin i¢cin yine Oyle olacaktir. O halde biz
muvazene-i akvama ehemmiyet vermeksizin memleketin menabi-i istihsalatini,
ahalinin vesait-i irfanmi, hiikiimetin istisari idaresini bu yahut su milletin
adamlarina tevdi edebilir miyiz? Mesela hep birlegssek de Amerika’ya boyle bir
teklifte bulunsak Hiikiimat-1 Miittehide Aksa-i Sark sahasinda aradig:
inkisafat1 birakip da ona kars1 Tiirkiye 'nin kendisine temin edecegi menafi ile

iktifa edebilir mi?”

Mechul kimlikli yazara gére ABD biiyiik bir sanayi giicii oldugu gibi biiyiik bir zirai
gii¢ idi ve 400 milyon Cinlinin gida pazarma goz koymustu. ABD hem Uzak Asya’da
hem de Yakin Asya’da tiim menfaatleri kendine hasredemezdi, buna elbet diger
devletler muhalefet ederlerdi. Yazar sunu demek istiyordu ki, ABD ile itilaf devletleri
arasinda karsilikli tavizlere dayanan bir giic dengesi mevcuttu ve ABD i¢in Osmanli
cografyasindan ziyade Pasifik’teki ve Uzak Dogu’daki iktisadi c¢ikarlar1 Onem
tasiyordu. Dolayisiyla Osmanlilarin talebi ile ABD taviz dengesini tehlikeye atmaz,
hem Pasifik’te, hem Osmanli cografyasinda menfaat takip edemezdi. Bu yiizden

Wilson Prensipleri Cemiyeti’nin programina yazar muhalefet ediyordu.

Yazarin programa itirazinin bir diger sebebi ise, ABD niifuzuna bu diizeyde tuhaf bir
davetiye cikarilmasinin ister istemez uluslararasi rekabeti tetikleyecegi cekincesi idi.
Boyle bir sonu¢ cemiyetin arzularinin disinda da olsa muhtemel idi, bu yiizden boyle
bir talebi simdiden ileri siirmek yazara gore abes kagiyordu. Yazar, Bosna Hersek’in
Avusturya’ya ilhaki tecriibesine dayanarak bir uyarida bulunmaktaydi. Fakat yazinin
bu kismi biiyilkk oranda sansiirlenmis oldugu icin Ornegin icerigi tam olarak
anlasilamamistir. Yazara gore, Bosna-Hersek meselesinde Osmanlilar, mesrutiyet
sarhoslugunun da etkisi ile fes boykotaji gibi islerle mesgul olmus, haklarinda isleyen
miizakere siireclerine miidahale etmek icin ciddi bir tesebbiiste bulunmamisti.
Anlagsilan o ki, yazar Wilson Prensipler Cemiyeti’nin girisimini de fes boykotuna

benzetmekte, bu gibi isler yerine barig miizakerelerine ciddi bir miidahaleyi

160



savunmaktaydi. Bu tepki, Ismail Hami Bey’in makalesindeki tepki ile de tutarh

goriinmektedir. Makale su paragraflar ile sona eriyor:

“(...) Bugiin Avrupa’da bir Cermen kuvveti yok. Rusya da yok. Fakat onlarin
yerine Hiikiimat-1 Miittehide kaim oldu. Menafi-i iktisadiyemizden,
miilkiimiizden hangi tarafa miispet bir fedakarlik gosterirsek Ote taraf tavizat

talebinde bir an, bir dakika gecikmez. Bunu nazar-1 dikkatte tutmaliy1z.

Wilson Prensipleri Cemiyeti o prensiplerin yalniz milliyetlere ait cihetlerini
memleketimizde tatbike tesebbiis etse, siyasi rekabetlere meydan verecek
maksatlar1 programindan ¢ikarsa 0yle zannederiz ki daha dogru, daha musib

bir harekette bulunmus olur.

Siyasi muvazenetler sayesinde yasayacak hiikiimetler bilhassa boyle karisik
zamanlarda higbir tarafa meyletmez! Onlar i¢in bazi kere ittifak bile muzirdir.
Biz memleketimizin kuvva-i istihsalatini isletmek ve idaresini diizeltmek

hususunda miiterakki milletlerden ayr1 ayr1 miistefit olmak isteriz.”
o 122
3.2.2.) Milli Kongre

Resmi kurulus tarihi 29 Kasim 1918 olan Milli Kongre gercekten bir kongre veya
siyasal parti degildi. Siyasi olmayan dernekler ile siyasi firka ve cemiyetlerin bir araya
gelmesinden olusan bir konfederasyondu.'” Milli Kongre, Trakya ve Anadolu
niifusunun cogunlugunun Tiirk oldugunu diinya kamuoyuna duyurmaya ¢alismisti. Bu

cercevede istatistikler yaymlanmig, Dariilfiinun’dan Ahmet Cevat Bey’e yabanci dilde

'22 Tunaya, a.g.e.; 165-174, M. Tayyib Gokbilgin, Milli Miicadele Baslarken Mondros
Miitarekesinden Sivas Kongresine Birinci Kitap, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1959; 16-
20, 43-44, 110-111.

123 Konfederasyonu olusturan kuruluslar arasmnda Osmanli Hiirriyetperver Avam Firkasi, Teceddiit
Firkasi, Radikal Avam Firkasi, Miidafaa-i Milliye Cemiyeti, Matbuat Cemiyeti, Tiirk Ocagi, Izmir
Miidafaa-i Hukuk-1 Osmaniye Cemiyeti, Trakya-Pasaeli Cemiyeti, Vilayat-1 Sarkiye Cemiyeti,
Adanalilar Cemiyeti de vardi. Fakiilteler, cesitli kadin cemiyetleri, baro da iiyeler arasindaydi.
Aragtirmamizin konusu geregi Amerika Talebeleri Mezunin Cemiyeti isimli bir kurulusun da iiye
oldugunu belirtmek gerekir. Toplam iiye kurulus sayis1 52 idi. Ote yandan Hiirriyet ve Itilaf Firkast
Ittihatcr olarak gordiigii firkalarla beraber calismamak icin kendini Milli Kongre’nin disinda tutmustu.
Milli Kongre programinda bir bir ismi verilen {iye kuruluslarin tam listesi igin: Tunaya, a.g.e.; 171.
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kitap yazdirilmists.'** Ayrica 1919 Ocak ay1 sonunda, sabik Sefir Nabi Bey ile sabik
Teftis Heyeti Reisi Hamit Bey’i, Tiirk milleti ve davalar1 lehinde propaganda yapmasi
icin Avrupa’ya gondermeye karar1 verilmisti.'> Milli Kongre 26 Mayis 1919 tarihli
Birinci Saltanat Suras’'na da katimust.'*® Milli Kongre secimlerle ilgili
anlagsmazliklar yiiziinden Mustafa Kemal Pasa ve Heyet-i Temsiliye’nin tepkisini

cekmistir.'?’

Reis Esat Pasa once Kiitahya’ya, sonra Malta’ya siiriilmiis, liyelerinden
bir kismi son Osmanli Meclis-i Mebusanina, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-1 Hukuk

Cemiyeti’ne ve Biiyiik Millet Meclisi’ne katilmuslardar.'®

Ahmet Cevat Emre’nin anilarma gore, Milli Kongre’de konusulan hararetli
meselelerden biri de Wilson Prensipleri’ydi.'” Konfederatif yapidaki kurulusun
beyanname ve programi da bu prensipler ile uyum icerisindeydi. Milli Kongre
beyannamesine gore konfederasyonun amaci, insaniyet ve medeniyet diinyasina karsi
vatanmn hak ve menfaatlerini korumak, bu cercevede faaliyet gosteren milli
kuvvetlerin birligini ve ortak gayeye yonelmesini saglamakti. Ayrica ¢esitli Osmanlh
unsurlarinin temsilcileri ile temas edilecegi ve unsurlar arasinda kavusma tesis etmek
icin ¢caba gosterilecegi bildiriliyordu. Milli Kongre’nin programi ise dort maddeli kisa
bir programdi. Programin dordiincii maddesine gore Milli Kongre’nin gayeleri
arasinda milletin Milletler Cemiyeti’ne Ozgiir ve bagimsiz bir bi¢imde dahil olmasi
icin gereken tedbirlere girisilmesi, yabanct memleketlere heyetler gonderilmesi,

- 130
Osmanl unsurlar1 arasinda uyusma ve baris saglanmasi bulunuyordu.

'2* Tunaya, A.e.; 166. Ahmet Cevat Bey Dariilfiinun kiitiiphanesini tarayarak meshur yazarlar
tarafindan 1665-1912 arasinda kaleme alinmig Tiirkleri oviicii nitelikteki Fransizca ve Ingilizce yazilari
derlemisti. Kitabin ismi “Les Turcs d’apres les Auteurs Celebres” idi. 160 sayfa tutan bu kitabt 1919
yilinda Milli Kongre bastirmisti. Ahmet Cevat Emre’nin anilarinda anlattigina gore bu kitabt ABD’de
California Universitesi’nin kiitiiphanesinde bir arkadas1 gormiis ve Tiirkleri Svmesi acisindan o
kiitiiphanedeki en iyi eser oldugu icin 6vmiistii. Ahmet Cevat Emre, Tki Neslin Tarihi Mustafa Kemal
Neler Yapti, Istanbul, Hilmi Kitabevi, 1960; 226. Tarik Zafer Tunaya, Kazim Karabekir’in anilarina
atifla Milli Kongre’nin Wilson’a bir muhtira gonderdigini yazmstir. Tunaya, a.g.e.; 166. Halbuki
Kazim Karabekir’in naklettigi bu muhtira, Istanbul’daki Milli Kongre tarafindan degil, 23 Temmuz ile
17 Agustos tarihleri arasinda devam eden Erzurum Kongresi tarafindan gonderilmistir. Kazim
Karabekir, istiklal Harbimiz, {stanbul, Tiirkiye Yayinevi, 1960; 101-103.

12 Gokbilgin, a.g.e.; 43-44.

12 A.e.; 110-111.

'*" Tunaya, a.g.e.; 167-169, 172-174.

2% Ae.; 169.

'* Emre, a.g.e.; 224. Ahmet Cevat Emre amlarinda kimilerinin o donem bu prensiplerden kurtulug
caresi bekledigini, ama bu beklentilerin karsiliksiz oldugunu anlatmaktadir.

"0 Tunaya, a.g.e.; 170-171.
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3.2.3.) Vahdet-i Milliye Heyeti'*'

3.2.3.1.) Heyetin Kisa Omrii

Vahdet-i Milliye Heyeti, Meclis-i Ayan Reisi Ahmet Riza Bey’in'’* girisimleriyle
olusmus, Paris Baris Konferansi’na milli taleplerin iletilmesi i¢in birlik kurulmasi
gerektigine inanan kisilerin ve Orgiitlerin bir araya geldikleri kisa Omiirlii bir erken
miitareke donemi dernegidir. Heyet kendini siyaset iistii tanimlamak istemis, ama
fillen dernek kapsaminda bir araya gelenler, Tevfik Pasa ve Damat Ferit Pasa
kabinelerinin muhalifleri olmustur. Hiirriyet ve itilaf Firkas1 ve yandaslar1 ise davetli

olduklar1 halde heyetin toplantilarina katilmamislardir.

1919 Ocak ayindan itibaren, miitarekenin Itilaf devletleri tarafindan diismanca
tatbikat1 iyice aciga cikmus, isgaller ve kotii muamele haberleri, Istanbul ve Izmir’in
Yunanistan’a ilhaki soylentileri, Osmanli kamuoyunun savas sonrast iyimserligini
ortadan kaldirmaya baslamusti. Ozellikle milliyetgi cevreler Tevfik Pasa kabinesinin
dis politika c¢izgisini yeterince etkin bulmuyor, hiikiimetin aristokratik politika
anlayismi elestiriyorlardi. Zaman gectikce Padigahmm da mutlakiyet egilimleri
netlesiyor, bu gelisme endiselerin derecesini arttirtyordu. Meclis-i Mebusan’in
feshedilmis bulundugu boyle bir donemde, Baris Konferansi’na sunulacak Osmanl
taleplerinin belirlenmesi meselesinin milli kamuoyunu gdzetmeyen yash biirokratlara

birakilmast bu siyasi cevrelerce sakincali bulunuyordu.'>

! Vahdet-i Milliye Heyeti hakkinda ayrintili bilgi igin: A.e.; 430-444.

132 Ahmet Riza Bey, Abdiilhamit istibdatini deviren Jon Tiirkler kusagmim en 6nemli isimlerinden
biriydi. Ote yandan Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile 1912’den itibaren anlasmazliklar yasamis ve onlarla
yolunu ayirmis, 6zellikle savas yillarinda Ittihat ve Terakki’ye kars: siddetli bir muhalefet yiiriitmiistii.
Ayrica kendisinin Padisah Vahdettin ile de iyi iliskileri vardi. Siyasi ge¢misi ve mizaci, savag sonrast
ortamda kendisine ikbal yolunu a¢misti. Ahmet Riza, Meclis-i Mebusan ve Ayan Reisi Ahmed Riza
Bey’in Anilarn, Istanbul, Arba Yayinlari, 1988.

133 Birinci (11 Kasim 1918 - 12 Ocak 1919) ve ikinci (13 Ocak — 3 Mart 1919) Tevfik Pasa kabinelerine
iliskin ayrmtili bilgiler igin: Aksin, a.g.e.; 78-194.
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Iste boyle bir ortamda Ahmet Riza Bey, Ayan Meclisi Reisi sifatiyla harekete gecti.
Amaci, Paris Barig Konferans: toplanana kadar, milli kuvvetleri tek gaye etrafinda
birleserek milli talepleri netlestirmek ve boylece dis politikaya etkide bulunmaktz.'**
Ahmet Riza Bey’i 16 Ocak’ta Cavit Bey ziyaret etmis, bu ziyarette Tevfik Pasa
kabinesine yapilan elestiriler ve Baris Konferansi’na gonderilecek murahhaslarin
yanlis belirlenmesine dair endiseler lizerinde bir ortaklagsma saglanmisti. Ahmet Riza
Bey ile Cavit Bey, eski tartismalar1 bir yana birakma konusunda uzlasma sagladilar.'”
Bu goriisme Ahmet Riza Bey ile eski Ittihat¢ilar arasinda buzlarin eridigini ve siyasi
isbirligi basladigin1 gostermesi agisindan onemlidir.'”® Ahmet Riza Bey, firka
temsilcileriyle 28 Ocak’ta Ayan Meclisi’'nde bir toplant1 yapti. Toplantiya Hiirriyet ve
itilaf Firkas1 ve Sulh ve Selamet Firkasi disindaki tiim partiler katildi."*” 29 Ocak’ta

134 Ahmet Riza, a.g.e.; 74-76, Aksin, a.g.e.; 187-189, Tunaya, a.g.e.; 431-432.

13 Sarthan, a.g.e.; 97. Cavit Bey’in anlatimiyla gériismenin icerigi icin: Cavit Bey, a.g.e.; 107-109.

3¢ Bu yakinlasmanin diger delili, Teceddiit Firkas: iiyesi ve bu firkanin basindaki en énemli temsilcisi
(Kocaoglu, a.g.e.; 178) olan Yunus Nadi’nin Yenigiin’de (kapali oldugu giinlerde Eskigiin) Ocak,
Subat ve Mart aylari icerisinde Ahmet Riza Bey’in girisimleri lehine kaleme aldig1 makalelerdir. 17
Ocak’ta Yenigiin, konferanstan lehte sonuglar ¢cikarmak i¢in milletin emelleriyle uyumlu bir hiikiimet
gerektigini yaziyordu. Sarthan, a.g.e.; 99. 25-26 Ocak’ta Istiklal ve Eskigiin gazeteleri, birlesme
cagrilarina yer verdiler. A.e.; 107-109. 2 Subat’ta Yunus Nadi, ortak gayelerin unutulmamasi ve milli
varligin kurtarilmast icin elbirligi edilmesi ¢agrisi yapiyordu. A.e.; 117. 26 Subat’ta Yenigiin’de “Milli
Vahdet ve Gayrete Dogru” baglikli bir yazi yayimlanmisti. A.e.; 148. 9 Mart’ta Yunus Nadi, partiler
tistiinde yer alan Vahdet-i Milliye Heyeti’nin vatanin ve milletin en biiyiik ihtiyacinin terciimani
oldugunu yaziyordu. A.e.; 164. Yunus Nadi Bey’in Vahdet-i Milliye Heyeti’ni 6vme diizeyi Diken
isimli mizah dergisi tarafindan alay konusu edilmisti. Derginin 12. sayisi 6zetle “Vahdet-i Milliye’yi
temin icin, Ermeniler, Rumlar, Museviler, kizlarina koca ararken evvela Tiirkleri diisiinmelidir.
Memleketi ancak boyle bir “birlesme” kurtarabilir. Niifus meselesine de bir hal ¢aresi bulunmus olur.”
diye yaziyordu. A.e.; 193. Osmanl Hiirriyetperver Avam Firkasi’nin yayin organi olan Minber’de
basmakaleler yazmis olan ismail Hami Bey de Vahdet-i Milliye’yi desteklemisti. Kendisinin 8 Mart
tarihli Memleket gazetesindeki makalesi su basligi tasiyordu: “Kanun-1 Esasi Partisi: Vahdet-i
Milliye”. A.e.; 163. Istiklal gazetesi basyazar1 Rauf Ahmet Bey, Vahdet-i Milliye Heyeti’ni
destekleyen bir diger gazetecidir. 4 Subat’ta gazetesinde Ahmet Riza Bey’i savunan bir yazi yazmis,
Ahmet Riza Bey’in kendisini sert bi¢cimde elestiren Sabah gazetesine verdigi cevabr yaymlamisti. A.e.;
119. 7 Mart’ta ise son care olarak Ahmet Riza Bey’in biitiin milli kuvvetleri birlestirerek vatan
kurtarmasi oldugunu yazmustir. A.e.; 152. Kurmak istedigimiz biitiinliik acisindan su iki bilgi de
eklenmelidir: Birincisi, Rauf Ahmet Bey, 3 Subat’ta ittihatcilarin tutuklanmasi icin dne siiriilen
sebepleri elestirme cesareti gostermistir. A.e.; 118. Ikincisi, 26 Mayis’taki Birinci Saltanat Surasi’nda
ise himayeye karsi ¢ikan ama ABD mandasini savunan bir konusma yapmustir. Dili siirgerek Amerikan
mandasi yerine Amerikan himayesi diyen Ahmet Rauf Bey’i, oturum bagkan1 Damat Ferit Pasa
“himaye bahis konusu olamaz” diyerek sert bigimde uyarmustir. (Gokbilgin, a.g.e.; 103-107, Aksin,
a.g.e.; 325-326.) Wilson Prensipleri Cemiyeti’nin kurucu tiyelerinden olan Ahmet Emin Bey de,
Vakit’te 28 Subat tarihinde Vahdet-i Milliye’nin genel giivene layik oldugunu ve gii¢lendirilmesi
gerektigini yazmustir. Sarthan, a.g.e.; 151. Yine bu dénem igerisinde Alemdar (5 Subat: A.e.; 119),
Sabah (1, 2, 3 Subat: A.e.; 114, 117, 118), Tiirkce istanbul (6 Subat: A.e.; 122), So6z (2, 3 ve 4 Subat:
A.e.; 117,118,119) gibi Itilaf ve Hiirriyet ¢izgisindeki gazeteler, Ittihat¢i gordiikleri Ahmet Riza Bey ve
Vahdet-i Milliye Heyeti girisimini sert bicimde elestirmislerdi.

" Tunaya, a.g.e.; 431, Aksin, a.g.e.; 187. Sarihan (a.g.e.; 111) ise bu tarihi 27 Ocak olarak
vermektedir. 26 Ocak’ta ise Hiirriyetperver Avam Firkasi’nin ¢agrisiyla bir partiler toplantis1 olmus, bu
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bu sefer Ayan azalar1 topland1 ve Ahmet Riza Bey onderliginde hem Tevfik Pasa’y1
hem de Padisahi ziyaret edecek bir heyet olusturuldu. 30 Ocak’ta Tevfik Pasa ile
goriisiildii ve elestiriler iletildi. 2 Subat’ta Padisah ile goriisiildii. Ahmet Riza Bey
Padisaha Saltanat Surasi toplanmasi talebini iletti. Bu talep Padisah tarafindan Kanun-
1 Esasi’ye aykir1 oldugu gerekgesiyle soguk karsilandi.*® Ahmet Riza Bey amlarinda
tarth vermeden Damat Ferit Pasa ile de bir goriisme gergeklestirdiklerini
anlatmaktadir. Bu goriismede Damat Ferit Pasa Vahdet-i Milliye girisimini bir
ittihatc1 oyunu olarak gordiigiinii dile getirmisti.'” Ashinda Ahmet Riza Bey’in
girisimi acisindan Damat Ferit Pasa’nin 4 Mart’ta iktidara gelmesi, yagmurdan
kacarken doluya tutulmak anlamina geliyordu. Ciinkii Damat Ferit Pasa hem Itilaf
devletleri ile daha cok isbirligine gitti, hem aristokratik ve mutlakiyet¢i egilimleri
arttirdi, hem de Tevfik Pasa zamaninda baslayan tutuklamalar1 hemen hemen tiim
milliyetcileri kapsayacak bicimde genisletti.140 Bu elverissiz kosullar altinda resmi
kurulusu'*' gerceklesen Vahdet-i Milliye Heyeti uzun omiirlii olamadi. Ahmet Riza
Bey’in Ittihat¢ilarin belgelerini yargilama icin teslim etmeyi reddetmesi, Damat Ferit
Pasa icin bardag: tagiran hamle oldu. Ahmet Riza Bey 31 Mart’ta Ayan Reisliginden

142

alindi.'* Ittihat¢ilara ve bilumum hiikiimet muhaliflerine kars1 estirilen terdr havasi

Vahdet-1 Milliye Heyeti iiyelerini Ahmet Riza’nin deyimi ile korkuttu ve toplantilara

143

devam edemez hale getirdi. ©~ Ahmet Riza Bey anilarinda tarih vermeden kendisinin

de tutuklandigin1 ama “korkudan” iki saat icerisinde saliverildigini yazmustur.'**

toplantiya da Hiirriyet ve Itilaf katilmamisti. A.e.; 105. Ahmet Riza Bey’in toplantisinin bu toplantidan
iki giin sonra yapilmis olmas eski ittihatcilarn cabalari ile Ahmet Riza Bey’in cabalar arasindaki
uyumlulugun bir diger gostergesi olarak goriilebilir.

% Aksin, a.g.e.; 187-188.

"% Ahmet Riza, a.g.e.; 74-76. Anilara gore Ahmet Riza, Damat Ferit Pasa’ya 33 azadan sadece 4’iiniin
eski Ittihatc1 oldugunu, daha da geriye gidilirse zaten tiim iilkenin eski ittihatc1 oldugunu anlatmustr.
Ama Paga’nin fikrini degistirememisti.

140 14 Mart’ta Mustafa Kemal Pasa’nin bile tutuklandig1 yoniinde asilsiz haberler yapildi. Sarthan,
a.g.e.; 171-172. Damat Ferit Paga’nin Izmir’in isgali olayina kadar siiren bu birinci hiikiimet donemiyle
ilgili ayrintili bilgi i¢in: Aksin, a.g.e.; 195-298.

'*! Vahdet-i Milliye Heyeti’nin kurulus dilekcesi 6 Mart 1919°da hiikiimete verildi. Ayn1 giin gazetelere
de cemiyetin beyannamesi teslim edildi. fleri, 07.03.1919, no 36 (418); 4/1. Jaeschke Heyetin kurulus
tarihini 24 Subat 1919 olarak bildirmektedir. Jaeschke, Tiirk Kurtulus Savas1 Kronolojisi
Mondros’tan Mudanya’ya Kadar (30 Ekim 1918 — 11 Ekim 1922), Ankara, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, 1970; 18.

142 Aksin, a.g.e.; 128, 204.

143 Ahmet Riza, a.g.e.; 76.

' Tunaya, a.g.e.; 435.
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3.2.3.2.) Heyetin Faaliyetleri

Vahdet-i Milliye Heyeti, Paris’teki delegasyonlara iletilmek iizere Istanbuldaki
Amerikan, Ingiliz, Fransiz ve Italyan komiserliklerine 18 Mart’ta beyannamesindeki
mesajlart iceren bir muhtira verdi.'* Ayrica beyannamesini Anadolu’daki valiliklere
ve belediye baskanliklarina da gonderdi. Ileri gazetesi, Vahdet-i Milliye Heyeti’ne
Izmir, Bolu, Maras, Mugla ve Taskoprii’den gelen cevaplari yayimnladi. Bu cevaplarda
Amerika ve Wilson Prensipleri’nden bahsedilmemekte fakat niifus ekseriyetinden ve
milletler hukukundan s6z edilerek dolayli yoldan 12. prensibe gondermeler
yapilmaktadir. Ayrica izmir Miidafaa-i Hukuk-1 Osmaniye Cemiyeti, izmir Biiyiik
Kongresi'*® sonucu olarak biiyiik devletlere gonderilen muhtiranm bir suretini de

Vahdet-i Milliye Heyeti’ne yollads.'"’

Bu bilgiler gostermektedir ki Vahdet-i
Milliye’nin etkisi Istanbul ile sinirli kalmamis, heyet Anadolu’ya, ozellikle Ege

Bolgesi’ne sesini duyurabilmistir.

Vahdet-i Milliye Heyeti, Izmir’in isgali iizerine Wilson’a bir protesto telgrafi
gondermisti. Heyet 26 Mayis tarihli Birinci Sura-1 Saltanat’a da katilmisti. Ahmet
Riza Bey bu suranin siirekli bir meclise doOniistiiriilmesini Onermis, Wilson
Prensipleri’nin  halen gecerli olup olmadigini hiikiimete c¢atan bir iislupla
sorgulamustt.'*® Surada heyet iiyelerinden Hamit Bey ise eger lizumlu ise memleketin
biitiinliigiinii bozmayacak tek bir manda yonetimi kurulmasi gerektigini anlatmists.'*’

Vahdet-i Milliye Heyeti iiyeleri 7-10 Haziran tarihleri arasinda Istanbul’da bulunan

'3 Jaeschke’ye (a.g.e.; 21) gore bu tarih 16 Mart’tir. Sarthan’a (a.g.e.; 174-175) gore ise 17 Marttir.
Tunaya (a.g.e.; 433) ise tarih belirtmemistir. Sarthan 31 Mart tarihli Vakit ve Istiklal’e, Jaeschke 31
Mart tarihli Memleket’e referans vermistir. 19 Mart tarihli fleri’de ise muhtira tarihinden “diin” diye
bahsedilmektedir. fleri gazetesinin Vahdet-i Milliye’nin faaliyetlerini yakindan izledigi ve bu haberin
daha yakn tarihli oldugu goz éniinde bulundurulursa, muhtiranin dogru tarihi 18 Mart olmalidir. Tleri,
31.03.1919, no 48 (430); 3/1. Vahdet-i Milliye Heyeti daha sonra bir duyuru ile bu muhtiranin bir nota
olmadigni, gayri-resmi ve hususi oldugunu, iceriginin daha 6nce yayinlanmig olan beyanname ile ayn1
oldugunu bildirme gereksinimi duymustur. leri, 28.03.1919, no 57 (439); 3/2.

140 17-19 Mart tarihleri arasinda gergeklesen kongre.

147 Izmir, Bolu ve Marag’tan gelen cevaplar: ileri, 22.03.1919, no 51 (433); 4/2. Mugla ve
Taskoprii’den gelen cevaplar, Biiyik Kongre’nin gonderdigi suret ile ilgili haber: Tleri, 30.03.1919, no
59 (441); 3/1.

18 Gokbilgin, a.g.e.; 96-98, Tunaya, a.g.e.; 434, 443-444, Goztepe, a.g.e.; 166.

149 Gokbilgin, a.g.e.; 107-109, Aksin, a.g.e.; 327.
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ABD’li King-Crane Komisyonu ile de goriigmiistiir.'”

Daha sonralari, dagilan
Vahdet-i Milliye hareketi mensuplari, bazi niianslar gormezden gelinirse,
Anadolu’daki milli miicadele ile ayni c¢izgide hareket etmislerdir. Ahmet Riza Bey 19
Eylil 1919°da Avrupa’ya gecti. Tunaya’ya gore Ahmet Riza Bey’in oradaki

faaliyetleri Vahdet-i Milliye Heyeti’ne mal edilmemelidir. "'
3.2.3.3.) Heyet Uzerindeki Amerikan Tesiri

Ahmet Riza Bey’e gore, Osmanliligin ABD’nin de dahil oldugu uluslararas: kamuoyu
goziinde aklanmasi ve masumlugunun ispat edilmesi, Milletler Cemiyeti’'ne girme
liyakatinin kabul ettirilmesi ve milletler arasinda vazife gérmege yetenekli oldugunun
gosterilmesi pek 6nemli ve kutsal bir gayeydi. Milletin biiyiik cogunlugu iste bu gaye
etrafinda toplanmaliydr.'”> Ahmet Riza Bey Wilson Prensipleri’ni degerlendirirken,
Osmanlilarm bu prensiplerden faydalanabilmesi i¢in milli kuvvetlerin bu gaye

etrafinda birlesmesinin dnemini vurguluyordu:

“Wilson prensipleri insani ve ahlaki diisiincelerden esinlenmis yiice bir teori
oldugundan siiphe yok ise de her memleket hakkinda esit olarak tatbiki kabil
olacagmna ihtimal verilemez. Muhtelif memleketlerin ihtiyaglari, istidad ve
kabiliyetleri, toplumsal durumlar1 nazar1 dikkate alinmak sartiyle Wilson
prensiplerini muhtelif bicimde tatbik etmek zaruridir. Memleketimize gelince,
devletin siyasi sekli, cografi durumu iyice anlasilmadik¢a ve uygun bir zemin
hazirlanmadik¢a bizim Wilson prensiplerinden hakkiyla yararlanabilecegimizi
zannetmiyorum. ... Yanlis yollardan gidiliyor. Hiirmete deger bir milliyet
akimi viicuda getirmege yeterli ve uygun olan bir ¢ok kuvvetler muhtelif
akimlar arasinda dagiliyor. Yabancilar bundan dolay: fena fikirlere diisiiyor.

Arastirma ve kotii tecriibede siirat ve adalet milli onurumuz itibariyle ne kadar

0 Ahmet Riza, a.g.e.; 76-77. Bu goriismeye asagida daha ayrintili olarak deginilecektir.
! Tunaya, a.g.e.; 435-439.
132 Ahmet Riza, a.g.e.; 79.
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lazim ise milli birligi ve vatandaslar arasinda hissi baglilig1 incitecek sahsi ve

kanunlara aykiri ifratlardan kagmmak da o derece zaruridir.”'>?

Ahmet Riza Bey’in Onciiliigiindeki Vahdet-1 Milliye Heyeti’'nin Beyannamesi ve
Nizamname-i Esasi’si de prensiplere 6nemli bir yer vermekteydi. °* 6 Mart 1919
tarihli Beyannamede, Insan Haklar Beyannamesi ve 1789 Devrimi ile Wilson
Prensipleri ve Diinya Savasi arasinda benzerlik kuruluyordu.155 Artik her millet kendi
kaderini tayin hakkina ve ilerleme yolunda serbest¢ce gelisme hakkina sahipti. Ayni
hak Osmanly/Tiirk'”® Milleti’ne de aitti. Boyle bir donemde hiikiimet, milletin
ruhundan gii¢ almali, kamuoyu tarafindan giiven duyulan bir hiikiimet olmaliydi. Ote
yandan millet de tevekkiil ederek her seyi hiikiimetten beklememeli, milli bir orgiit
kurarak haklarim1 savunmaliydi. Boylece hiikiimet Genel irade’ye (Amal-i Umumi) ve
kamuoyuna (Efkar-1 Umumi) istinat etmis olacakti. Beyannamede firkalar ve gazeteler
arasindaki c¢ekismelerden yakiniliyor, meclissiz kalindigindan hareketle milli
kuvvetlerin bir araya gelmesinin dnemi vurgulaniyordu. Ayrica uluslararasi kamuoyu
huzurunda Osmanly/Tiirk Milleti’nin aklanmas1 i¢in savas doneminin suclulari
cezalandirilmaliydi. Heyetin beyannamesine gore, Osmanli/Tiirk Milleti’nin geligsmis
milletlerin sahip oldugu esit haklara sahip olabilmesi i¢in, 1slahata hemen girisilmeli,
haricten genis yetkilerle donatilmis yabanci uzmanlar getirilmeliydi.">’ Beyanname ile

ayni tarihi tagiyan nizamname de hemen hemen ayni ic;erikteydi.158

153 Ahmet Riza, a.g.e.; 78.

1> Beyannamenin ve Nizamnamenin tam metinleri icin: Tunaya, a.g.e.; 439-442.

'35 Bu noktada Halide Edip Hamim’in “Wilson’in Sartlar1 Karsisinda” isimli makalesi hatirlanmalidir.
O makalede de bu benzetme yapilmisti: “Wilson’in Sartlar1 Karsisinda’, Vakit, 22.10.1918, no 358;
2/1. Ayrica bakimz: EK-I.

13 Beyanname’de “milletimiz” yazmaktadir. Tiirk Milleti veya Osmanli Milleti yazmamaktadir. Bu
yiizden ifade aktarilirken iki tabir birden kullanilmistir.

"7 Bu noktada Wilson Prensipleri Cemiyeti’nin yabanci uzmanlara verdigi onem hatirlanmalidur.

138 Madde 2’ye gére, Vahdet-i Milliye Heyeti maksadia erismek icin Wilson prensiplerinin adalete
uygulanmasina dayanarak milli kabiliyeti gostermeye calisarak ve milli kuvvetleri bir araya getirmek
ve birlestirmek iizere lazim gelen hazirliklarda ve tesebbiislerde bulunacakti. Madde 4’e gore, Vahdet-i
Milliye Avrupali ve Amerikali kisilerden olusacak karma bir heyetin Anadolu’da dolasarak diinya
kamuoyunu aydinlatmak iizere arastirma ve sorusturmada bulunmasini dileyecekti. Madde 6’ya gére,
memleketin ihtiya¢c duydugu yenilik¢i 1slahat esaslarinin ve bu meyanda getirilecek ve genis yetkiler ile
donatilacak yabanci uzmanlari yardim etmesi ile (inzimam-1 muaveneti ile) gercek ihtiyaglara ve ¢agin
gereklerine uygun orgiitlenmenin bir an evvel kabul edilmesi ve uygulanmasi Vahdet-i Milliye’nin
oncelikli maksatlarindan idi.
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Vahdet-i Milliye Heyeti’'nin 18 Mart 1919°da itilaf devletlerinin ve ABD’nin
Istanbul’daki komiserliklerine Paris’teki murahhaslara iletilmek iizere sundugu
muhtrranin icerigi de beyanname ve nizamname ile uyumluydu. Reis Ahmet Riza
Bey’in imzasiyla verilen muhtirada, Wilson Prensipleri’nin adaletli ve insafli bir
bicimde uygulanmasi, Konferans’a Osmanli murahhaslarinin  kabul edilmesi
istenmekteydi. Prensiplerle uyumlu olarak, Araplar i¢in genis bir muhtariyet
onerilmekteydi. Ayrica Osmanli unsurlarmin egilimlerinin tespit edilecegi anketler
yapilmasi talep edilmekteydi. Osmanlilarin aklanmasi konusuyla ilgili olarak da,
Ermeni komitacilarinin isledikleri cinayetlerin, Ermeni katliamindan daha az olmadigi

iddia edilerek, bunlarin da sorusturulmasi istenmekteydi.159

Bu calismada arastirilan donemin sonu olan izmir’in isgalinden sonraki iki mesele,
Heyet iizerindeki Amerikan tesirinin daha iyi anlagilabilmesi agisindan ele alinmalidir.
Bunlardan biri Saltanat Surasi, digeri King-Crane Komisyonu ile goriismedir. Bu iki
olaya katilimlari, Ahmet Riza Bey’in ve heyetin yukarida aciklanan hedefleri ile
uyumlu ve tutarhydi. Ahmet Riza Bey Padisah ile goriismesinde bir Saltanat Surasi
toplanmasini teklif etmis ama reddedilmisti. Izmir’in isgalinden sonra Padisah
Saltanat Surasi icin ¢agrida bulundu ya da bulunmak zorunda kaldi. Vahdet-i Milliye

Heyeti de davetliler arasmdaydi.'®

Tirk ve Miisliman niifusu cogunlukta olan
[zmir’in ve Aydm Vilayeti’nin isgalinden kisa bir siire sonra yapilan bu surada,
Ahmet Riza Bey Wilson Prensipleri’nin 12. maddesinin halen gegerli olup olmadign,
baris miizakerelerine temel olusturup olusturmadigini hiikiimete tenkit edici bir
tislupla sordu. Eger bu maddenin hilkkmii kalmadi ise, verilecek karar bagka tiirlii

olmaliyds. '’

Saltanat Surasi’'nda Ahmet Riza Bey’in yanisra Hamit Bey de Vahdet-i Milliye

Heyeti adia konugstu. Hamit Bey’e soz hakki, Rauf Ahmet Bey’in a¢ik¢a Amerikan

2

mandasmi  savundugu konusmasindan hemen sonra verilmisti.'®® Hamit Bey

' Sarthan, a.g.e.; 174-175, Tunaya, a.g.e.; 433.

190 Aslinda davetlileri belirleyen dort kisilik heyette Vahdet-i Milliye azasi olan iki kisi yer aliyordu.
Biri Abdurrahman Seref Efendi, digeri Ciiritksulu Mahmut Pasa idi. Gokbilgin, a.g.e.; 93-94.

1! Gokbilgin, a.g.e.; 96-98, Tunaya, a.g.e.; 443-444.

192 Rauf Ahmet Bey s6z konusu konusmasinda “siyasi, ekonomik, kiiltiirel vahdet” kavramini
kullanmisti. Yukarida bahsettigimiz gibi kendisi Vahdet-i Milliye’yi destekleyen bir gahist1 ama
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konusmasinda Anadolu’da ve Rumeli’de cogunlugu Miisliman olan vilayetlerin
birbirinden ayrilmasinin kabul edilemeyecegini ifade etmisti. Bu vilayetler birden
fazla devletin idaresi altina verilemezdi. Eger mandaya liizum olur ise hepsinin bir
mandaterin yonetimi altinda olmas1 gerekirdi. Hamit Bey bunlar1 sdyledikten sonra
Sura salonundan itirazlar yiikselmis ve Hursit Pasa bu konuda tartisiimasint men
etmistir. Bunun iizerine Hamit Bey “eger baska care yoksa, o suretle muvakkat bir
miiddet i¢cin biiyilk devletlerden birinin yardimi suretiyle idare olunmasi kabul
olunabilir” diyerek meseleyi kapatmus, Hilafet meselesine gecmistir.'®® Aslinda Hamit
Bey’in bu sozlerini kendisinden hemen dnce konusan Rauf Ahmet Bey’in sozleri ile

beraber diisiinmek gerekir.

Vahdet-1 Milliye Heyeti yukarida anlatildig1 gibi, Osmanli unsurlarmin egilimlerinin
tespiti i¢cin heyetler gonderilmesini talep etmisti. Tam da bu talebi karsilar bir bigimde
3 Haziran 1919°da Istanbul’a gelen King-Crane Komisyonu, Vahdet-i Milliye ile de
goriigmiistiir. Bu goriismede konusulanlar, donemi anlatan bir ¢cok hatiratin aksine, o
donemdeki ABD algis1 konusunda diiriist davranan Ahmet Riza Bey’in anilarindan

nakledelim:

“(Vahdet-i Milliye) namina Ciiriiksulu Mahmud Pasa, Nabi Bey, Resid Bey ve
ben dort kisi elgilige gittik. (...) Amerikan mandas: talep edip etmedigimizi
sordular. Ben cevap verdim, mandadan, himayeden maksat ne oldugunu
sordum. Siyasi bagimsizligimiz1 zerre kadar zarara ugratacak bir himayeyi
istemedigimizi soyledim. “Tiirkler kendilerine efendi degil, dost istiyorlar.”'**
dedim. “Amerika hem insanlik hem de menfaatleri adina bize yardim edecek

olursa makbuldiir. Bayindirlik isleri ile ilgili imtiyazlar kendisine verilir, tarim

aletleri kendisinden alinir. Amerika’yr se¢cmekten maksadimiz tarafsizligy,

Sura’ya Osmanli basimnin temsilcilerinden biri, Istiklal gazetesinin sahibi ve basyazar1 sifatiyla
cagirilmistt. Konusmasida Anadolu’nun biitiinliigiiniin Snemine ve hayatiligine vurgu yapan Rauf
Ahmet Bey, tam istiklal elde edilmesinin ihtimal dahilinde olmadigindan hareketle, acikca manda
usuliinii savunmustu. Bagimsizligin belirsiz bir siire i¢in ortadan kaldirildigi himaye usuliine ise karsi
cikmigti. Manda yonetimi Avrupalilara verilmemeliydi, ¢iinkii bu rekabet yiiziinden vahdetin
parcalanmasi anlamina gelirdi. Demek ki tek ¢are, memleketin bir biitiin olarak ABD manda yonetimi
altina alinmas: idi. Gokbilgin, a.g.e.; 103-107.

1% Gokbilgin, a.g.e.; 107-109.

1% Ayni ifadeyi Halide Edip Hanim 8 Ocak 1919 tarihli Vakit’te kullanmisti: Miisliimanlar kendilerine
efendi degil dost istiyorlar. Sarihan, a.g.e.; 88
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siyasi vasitalarla menfaat temin ve istihsalinden uzak durmasi ve yayinladigi
prensiplerle kendilerini biitiin medeni diinyaya karsi baglamis bulunmasi ve
pek cok ihrac edebilecegi sermayesinin olmasidir. Yapilacak fabrikalarimiza
Amerika kendi adamlarmi getirir, Amerika harice kars1 hukukumuzu savunur
ve bizim gelisme ve agilmamiza yardim eyler” dedim. Ermeniler hakkinda

reyimizi sordular, ona da uygun cevaplar verildi. (...)”'®

Goriildiigii gibi Ahmet Riza Bey’in ABD’yi tercih etmede kullandig: kriterler Ahmet
Emin, Halide Edip ve genel olarak Wilson Prensipleri Cemiyeti’'ninkiler ile
uyusmaktaydi. Cesitli kaynaklar Ahmet Riza Bey’in “Amerikanc1” degil, “Fransizc1”

166 Ahmet Riza Bey’in neci oldugu tartismalari bir yana,

oldugunu ifade etmektedir.
kendisinin ve kurucusu oldugu heyetin, bir cok eski ttihat¢1 ve milliyetci ile beraber
ABD’nin diinyadaki yeni roliiniin ve Wilson Prensipleri’nin ciddi tesiri altinda oldugu

aciktir.
3.3.) Kiirdistan Teali Cemiyeti'®’

Bu bolimde Kiirdistan Teali Cemiyeti’'nin ayr1 bir baslik olarak ele alinmasinin
nedeni, Wilson Prensipleri’nin Osmanli kamuoyunda sahip oldugu yaygin etkiyi
gostermesidir. Wilson Prensipleri, Tiirk milliyet¢iligini benimsemis olan eski
Ittihatcilar tarafindan hedeflerini mesrulastirmak icin kullamldigr gibi, Kiirt

milliyet¢ileri tarafindan da kullanilmisti.

3.3.1.) Cemiyetin Kisa Omrii

1% Ahmet Riza, a.g.e.; 76-77. Mine Erol (a.g.e.; 63) bu gériismede Vahdet-i Milliye’nin smnurl: bir
zaman i¢in biitiin memleketi kaplayan Amerikan miizahereti istediginden hareketle bu cemiyeti de
mandaci ilan ediyor.

1% Aksin, a.g.e.; 205, Tunaya, a.g.e.; 436.

17 Cemiyet hakkinda ayrntili bilgi icin: Ismail Géldas, Kiirdistan Teali Cemiyeti, Istanbul, Doz
Yaynlari, 1991, Tunaya, a.g.e.; 198-236, Erol Kurubasg, Baslangictan 1960’a Degin Kiirt Sorununun
Uluslararasi Boyutu, Ankara, Umit Yaymcilik, 1997; 68-96, Hakan Ozoglu, Osmanh Devleti ve
Kiirt Milliyetciligi, cevirenler Nilay Ozok-Giindogan, Azat Zana Giindogan, Istanbul, Kitap Yaymevi,
2005; 106-153.
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Kiirdistan Teali Cemiyeti 17 Aralik 1918’de resmi olarak kuruldu.'®® Cemiyetin Reisi
Seyyit Abdiilkadir Efendi’ydi. Yoneticiler ise, Hiiseyin Siikrii Baban, Dr. Siikrii
Mehmet Sekban, Muhittin Nami, Babanzade Hikmet ve Babanzade Aziz Beyler’di.
Bu isimlerin digindaki baslica iiyeler arasinda Mevlanzade Rifat, Dr. Abdullah
Cevdet, Bedirhanli Emin Ali, Polis Miidiirii Halil Fahri, Zeynelabidin Beyler, Saidi
Kiirdi (Nursi) Efendi ile Serif Pasa da vardi'® Bu isimlerden anlasilacag: iizere,
Kiirdistan Teali Cemiyeti ile Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 ortak iiyelere sahipti ve benzer
bir c¢izgideydi. Bu yakilik 22 Aralik 1918’de bir anlagsma ile belgelenmistir. Bu
anlasmaya gore yerel idareyi savunan iki oOrgiit ittifak halinde c¢alisacaklardi ve
cogunlugu Kiirt olan memleketler, Hilafet ve Saltanat’a bagli olmak kaydiyla, ahalinin
cogunlugu tarafindan secilecek bir amirin bagkanlig1 altinda 6zerk yOnetime sahip

olacaktr.!”

Kiirdistan Teali Cemiyeti Tevfik Pasa kabinesi zamaninda hiikiimetle pek
sorun yasamamisti. Hatta Ermeni ve Arap taleplerine karst konumlarda ortiisme
olmustu. Cemiyetin bagimsiz ve Kiirt milliyet¢isi c¢izgisinin belirginlesmesiyle
beraber durum tersine donmiistii. Damat Ferit Pasa kabinesi ile cemiyet arasinda bir
karsithik ortaya glkmlstl.m Siire¢ sonunda, 11 Ekim 1920’de hiikiimet Kiirdistan Teali
Cemiyeti’'ni kapatma karar1 almis ama uygulayamamisti. Kurubas’a goére cemiyet bu

sekilde 1922’ye kadar faal olmustu. Ama 1920 ortalarinda etkinligini biiyiik oranda

kaybetmisti. Jwaideh’e gore ise cemiyet 4 Haziran 1919°da kendini feshetmistir.'”>

' Tunaya, a.g.e.; 198, Goldas, a.g.e.; 12-14. Oguz Aytepe (1998) ise Kiirdistan Teali Cemiyeti’nin
gizli bir orgiit olarak 6 Kasim 1917°de kuruldugu bilgisini vermistir. (Aktaran: Ozoglu, a.g.e.; 178)

1% Kurucular ve baslica iiyeler hakkinda ayrmtili biyografik bilgiler icin: Goldas, a.g.e.; 17-63, Ozoglu,
a.g.e.; 112-153. Cemiyet catis1 alinda bir araya gelenler arasinda Bedirhanlilar, Babanlar,
Cemilpasazadeler, Milli asireti gibi soylu Kiirt ailelerinin mensuplarinin yanisira askerler, polisler,
Dariilfiinun ve medrese hocalar1, doktorlar, gazeteciler de vardi. Goldas’in cesitli kaynaklardan
belirleyebildigi 167 tiyenin isimleri ve meslekleri igin: Goldas, a.g.e.; 39-45. Aytepe (1998) ise
Emniyet Genel Miidiirliigii Arsivi’'ndeki belgelere dayanarak 212 tiyenin ismini saymistir. (Aktaran:
0Ozoglu, a.g.e.; 107.) Cemiyet aristokratlar, burjuvalar ve biirokratlar disinda Istanbul’daki Kiirt
hamallar gibi is¢i smifi unsurlari icerisinde de orgiitlitydii. Ozellikle Reis Seyyit Abdiilkadir Bey
loncalar tarafindan desteklenmekteydi. Cemiyet 15.000 kisiyi ¢atis1 altinda birlestirdigini iddia
etmekteydi. Martin Van Bruinessen, Kiirdistan Uzerine Yazilar, cevirenler N. Kirag, B. Peker, L.
Keskiner, H. Turansal, S. Somuncuoglu, L. Kafadar, Istanbul, fletisim, 1995; 143, Tunaya, a.g.e.; 202-
203, Kurubas,a.g.e.; 35-36.

70 Geldas, a.g.e.; 14-15. Kiirdistan Teali Cemiyeti, Vilayat-1 Sarkiye Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti ile
birlesmeyi reddetmis, 1919 genel secimlerini veto etmisti. Tunaya, a.g.e.; 202.

1 ALe.; 201, 203-204, Goldas, a.g.e.; 106-113.

172 Kurubas, a.g.e.; 95.
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Kiirdistan Teali Cemiyeti, merkezi Istanbul’da olmakla beraber, Diyarbakar,
Mamuretiilaziz, Arapkir, Dersim, Van ve Erzurum gibi Kiirtlerin yogun olarak
yasadig1 bolgelerde subelere sahipti. Cemiyet Ozellikle geng iiyelerini Orgiitlenme
calismalari i¢in doguya gonderiyordu.'”

Yine de cemiyet, Kiirtlerin yogun olarak yasadiklar1 yerlere, milliyet¢i bir Kiirt
hareketi yaratabilecek Olciide niifuz edememisti. Mustafa Kemal Pasa’nin ve basinda
bulundugu hareketin bolgedeki yogun oOrgiitlenme ¢alismalariyla da baglantili olarak,
cemiyet siyasi, ekomomik ve askeri bir teskilatlanma marifetiyle Kiirt ulusal
biitiinliigiinii kuracak giice erisememis, cemiyetin faaliyetleri daha cok diplomatik
diizeyde siirdiiriilmiistii.'* Zaten cemiyetin icerisinde bagimsizlik istegi iizerinde bir
uzlagsma yoktu. Bedirhanlilar, Dr. Abdullah Cevdet Bey ve bazi radikal milliyetciler
bagimsizlik yanlisiydi. Ne var ki bu bagimsizlik¢ilarin Kiirtler iizerindeki niifuzu
zayifti. Ote yandan iimmi birlik cercevesinde sirli bir ozerklikten yana olan,
bagimsizlik istemediklerini acgikca ilan eden Seyyit Abdiilkadir ve Saidi Kiirdi
Efendiler Kiirt toplumu icinde saygin ve sozii gecen kimselerdi. Ozerklik yanlilari ile
bagimsizlik yanlhilar1 arasindaki miicadele Kiirdistan Teali Cemiyeti’nden
bagimsizlik¢ilarin  kopmasi ile sonuclandi. Bagmmsizlikcilar Teskilat-1 Igtimaiye

Cemiyeti’ni kurdu.'”

3.3.2.) Serif Pasa’min Paris Baris Konferansi’ndaki Faaliyeti

Mehmet Serif Pasa, Abdiilhamit istibdat1 yillarinda Stockholm’de Osmanl sefirligi
yapmis, bir yandan da Avrupa’da caliymalarimi siirdiiren hiirriyetcilere destek
olmustur. Mesrutiyetin ilanindan sonra Hiirriyet ve itilaf Firkasi’na katilan Serif Pasa,
Ittihat ve Terakki Cemiyeti'ne de muhalefet etmis, hatta 1ttihatgllar tarafindan
Fransa’dayken oldiiriilmek istenmisti. Serif Pasa soylu ve zengin bir Kiirt ailesinden
gelmekteydi. Daha Once siyasi mahiyeti olmayan Kiirt derneklerine iiye olmustu.
Uzun yillar Avrupa’da gorkemli bir hayat siiren ve diplomatlik yapan Serif Pasa,

Avrupa kamuoyu tarafindan tanman bir sima haline gelmisti, Kiirt kokenli olup da bu

' Tunaya, a.g.e.; 201-202.

174 Goldas, a.g.e.; 134-135, 152, Rohat Alakom, Serif Pasa Bir Kiirt Diplomatimin Firtinali Yillari,
Istanbul, Avesta, 1998; 104-108.

15 Goldas, a.g.e.; 189-208, Ozoglu, a.g.e.; 158.
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niteliklere sahip olan tek kisi kendisiydi.'”

Birinci Diinya Savasi sonrasinda
diplomatik alanda temsiliyet ihtiyact duyan Kiirt milliyet¢i hareketi, bu ihtiyaca

binaen Serif Pasa ile iligki kurdu.

Serif Pasa daha Temmuz 1918’de Cenevre’de Ingiliz Temsilcisi Percy Cox ile
goriismiis, bu gorismede Musul merkezli bir Kiirt dzerklik plani ele almmustr.'”’
Savas sona erdikten sonra Isvicre’de yasayan Osmanli kokenliler Cenevre’de Prens
Sabahattin Bey bagkanliginda bir kongre toplamislar, Wilson Prensipleri’ne atif yapan
ve Osmanl haklarmi savunan bir muhtira hazirlayarak bunu ABD Baskan1 Wilson
dahil biiyiik devletlerin liderlerine, disisleri bakanlarina, diplomatik temsilcilerine ve
haber ajanslarina gondermislerdi. Bu kongre sonucunda kongre heyetini temsil etmesi
ve Osmanli haklarin1 savunmasi icin Serif Pasa’nin Paris’e gonderilmesine karar
verilmisti.178 Serif Pasa Osmanl hiikiimeti tarafindan resmi temsilci olarak atanmis
degildi.'” Fakat o dénemin Osmanli basinmm ve kamuoyunun, karisik ve belirsiz
ortamin da etkisiyle, Serif Pasa’y1 Osmanl temsilcisi olarak kabul ettigi anlaslhyor.180
21 Ocak 1919°da Osmanl temsilcisi olarak Paris’e gecen Serif Pasa’dan Kiirdistan
Teali Cemiyeti, Kiirtleri de temsil etmesini talep etti. Serif Pasa bunu kabul etti. 3
Subat 1919 tarihinde Kiirdistan Teali Cemiyeti, Istanbul Ingiltere Yiiksek
Komiserligi’ni ziyaret ederek Serif Pasa’nin Paris’te kendilerini temsil edecegini
bildirdi. 16 Nisan 1919°da bir aciklama yapan Serif Pasa, Osmanl temsilciliginden
cekildigini, sadece Kiirt temsilcisi olarak devam edecegini bildirdi. Kiirt
temsilciliginden cekildigi 24 Nisan 1920 tarihine dek kendisi Paris’te Kiirt temsilcisi

olarak bulundu.'®!

17 Serif Pasa ile ilgili ayrintili biyografik bilgi icin: Alakom, a.g.e., Goldas, a.g.e.; 155-161.

77 Alakom, a.g.e.; 96.

'78 Ahmet Bedevi Kuran, Osmanh imparatorlugunda inkilap Hareketleri ve Milli Miicadele,
Istanbul, Celtiit Matbaasi, 1959; 694-695, Alakom, a.g.e.; 91, Goldas, a.g.e.; 158, Sarthan, a.g.e.; 97,
The New York Times, 20.01.1919, Ati, 22.01.1919, no 374; 4/2, 23.01.1919, no 375; 1/1, 02.02.1919,
no 385; 2/1, 24.02.1919, no 407; 1/1. Tleride bu Kongre iizerinde daha uzun durulacaktir.

17 Kurubas, a.g.e.; 77. Ati’deki (24.01.1919, no 376; 1/1) bir haber: “Sabahattin Beyle Serif Pasa —
Prens Sabahattin Beyle Serif Pasa’nin Avrupa’da resmi bir sifat1 haiz bulunup bulunmadiklar1 hakkinda
mabhafil-i hiikiimetce adem-i malumat beyan edilmektedir.”

%0 Goldas (a.g.e.; 159) buna delil olarak Karadeniz Tiirkleri Muhafaza-i Hukuk Cemiyeti’nin Tokat’a
bir telgrafnamesini ve Tkdam, Yenigiin, Istiklal gibi gazetelerde yayinlanan haberleri gostermektedir.
181 Ae.; 158-160, Kurubas, 1997, 77-80.
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Serif Pasa Subat 1919°dan itibaren Kiirtlerin taleplerini makale ve roportajlarla

'82 Paris Baris Konferansi’na davet edilen

Avrupa kamuoyuna anlatmaya cabalad1.
Serif Pasa 22 Mart 1919 tarihli bir muhtira ile Kiirtlerin taleplerini Konferansa
bildirdi.'"™ Bu muhtirada Ermeni talepleri “asir1 derecede emperyalist” olarak
tammlaniyordu. Muhtiraya gore, Ermeniler 1.0. 50 yillarinda Tigran zamaninda
kurulmus olan bir kralliga dayanarak toprak talebinde bulunuyorlardi. Serif Pasa’nin
cesitli Avrupali ve Rus kaynaklarina dayanarak verdigi niifus istatistiklerine gore,
Ermenilerin iizerinde hak iddia ettikleri Diyarbakir, Van, Bitlis, Mus, Hakkari, Siirt
gibi sehirlerde Ermeniler azmlik, Kiirtler cogunluk idi. Buralarda Hamidiye alaylar1
seklinde oOrgiitlenmis, siddete egilimli ve silahli Kiirt agiretleri yogun olarak
yasamaktaydi. Cogunlukta olan bu Kiirt niifusuna azinlik durumundaki Ermeni
niifusunun hilkkmetmesini saglamak, Avrupali gii¢lerin yardimiyla bile miimkiin
degildi. Serif Pasa’ya gore bolgeye inanglarmmi yaymak {iizere gelen Protestan
misyonerler, Kiirtleri ikna edemedikleri i¢in agirlikli olarak Ortodoks Ermeniler ile
iligki gelistirmisti. Muhtirada anlatildigina gore, agirhigi ABD’li olan bu misyonerlerin
kurduklar1 okullarda okuyan Ermeni ¢ocuklarina, onlarda “biiyiik duygular yaratmak
amaciyla”, eski Ermeni kralliklarinin fetihleri, Tigran’in tarihi anlatiliyordu.
Ermenilerin aklina bagimsizlik diisiinceleri bu sekilde sokulmustu.' Serif Pasa’ya
gore o an Kiirtlerin olan Ermenilerin eski topraklar1 satin alma veya sahipsiz kalan
topraklarin devlet tarafindan yeniden dagitilmasi gibi yasal yollarla el degistirmisti.
Dolayisiyla Ermenilerin bu topraklar iizerinde hak ilan etmek icin yasal dayanaklari
yoktu. Muhtirada yaylacihigin Kiirtler acisindan tasidigr ekonomik dnem vurgulaniyor
ve simirlar belirlenirken bunun gozetilmesi talep ediliyordu. Serif Pasa, Paris Barig
Konferansi’'ndan Kiirdistan’daki niifus durumunu incelemek ve milliyet prensibine

gore sinirlar1 belirlemek iizere uluslararas: bir komisyonun gorevlendirilmesini talep

182 Alakom, a.g.e.; 97.

'3 Tunaya’nin (a.g.e.; 207) verdigi bilgiye gore: “Once Baris Konferansi’na iki “muhtira”
(memorandum), bir de Kiirdistan haritasi sunmustur (22 Mart 1919 ve 1 Mart 1920 tarihlerinde).” Bu
ifadeden konusmanin tarihi anlasilamamaktadir. Harita, 22 Mart tarihli muhtira ile beraber
sunulmustur. Bu muhtiranin Fransizca metni i¢in: Alakom, a.g.e.; 133-144. Ayni muhtiranin Tiirkge
cevirisi igin: Goldas, a.g.e.; 257-262. 1 Mart 1920 tarihli muhtiranin metni baktigimiz kaynaklarda
yoktur.

'8 Serif Pasa, iddialarim1 desteklemek icin, ABD’li misyonerlerin faaliyeti ile ilgili Rus Genelkurmay1
tarafindan hazirlanmig bir brostirden alinti yapmaktadir.

175



ediyordu. Muhtirada Kiirdistan’a verilen bolge icerisindeki Kiirt olmayan halklarin

geleneklerine uygun 6zel bir statii uygulanmasi da kabul ediliyordu.

Muhtirada Wilson Prensipleri’nin dogrudan zikredildigi sadece iki paragraf vardir:

“Wilson Prensipleri’ne gore, tamamen 06zgiir ve bagimsiz bir Kiirt devletinin

yaratilmasi i¢in, herkesin miidafaas: Kiirtlerin lehinedir.

Mosyd Wilson’in 14 noktast Osmanli hiikiimetince tamamen kabul edilirken,
Kiirtler, asirlarca tore ve geleneklerini koruyarak egemenligi altinda yasamus
olduklar1 imparatorluga sadakatleri eksilmeksizin inanmaktadirlar ki,

bagimsizliklarini talep etme haklari vardir.”'®

Muhtiraya eklenmis olan haritada Kiirdistan’mn sinir1 Van Goli'niin giineyinden
gecmekteydi. Bu da gostermektedir ki, Serif Pasa muhtirada Ermenilerle tartisan bir
lislup kullanmakla beraber Ermeni temsilcilerinin taleplerini gozetmisti. Ozoglu’na
gore tarihteki Kiirdistan haritalar arasinda Van Golii ve ¢evresini icermeyen tek harita
buydu ve bu durum Kiirt milliyetgilerinin tepkisini cekmisti. Ozoglu bunu Ermeni
temsilcisi Bogos Nubar Pasa ile Serif Pasa arasinda daha o zamanlarda bir etkilesim
oldugunun delili olarak gormektedir.'®® Bu etkilesimin sonucunda, 20 Aralik 1919°da
Serif Pasa ile Bogos Nubar Pasa arasinda bir antlasma yapildi. Bu antlagma ile Kiirt-
Ermeni sinirmin belirlenmesi i¢cin bolgeye bir uluslararast komisyon gonderilmesi

kabul edilmis ve Vilayat-1 Sitte’nin 0zerkligi talebinde ortaklasilmisti. Boylece Kiirt-

"% Goldas’mn eserinde bu paragraflarin gevirisi anlami tam yansitmamaktadir. O yiizden paragraflarin
cevirisi gozden gegirilmistir. Paragraflarin Fransizca orijinali:

“En vertu du principe wilsonien, tout plaide donc en faveur des Kurdes, pour la création d’un Etat
kurde

entierement libre et indépendant.

Les quatorze points de M. Wilson étant intégralement acceptés par le gouvernement ottoman, les
Kurdes croient qu’ils ont bien mérité le droit de demander leur indépendance, sans nullement manquer
de loyauté envers I’Empire, sous la souveraineté duquel ils ont vécu pendant de nombreux siecles, en
conservant leurs moeurs et leurs traditions.” Alakom, a.g.e.; 143.

1% Ozoglu, a.g.e.; 54-55. Bu kaynakta bagimsizlik¢i kanattan Emin Ali Bedirhan’in Mart 1920’ de
cizdigi cok daha genis smirli bagka bir harita daha yer almaktadir. Ozoglu'na (A.e.; 143-144) gore,
Serif Pasa baslangicta bagimsizlik¢r kanat ile hareket etmis, zamanla geleneksel Osmanli diigiincesinin
etkisiyle bu cizgide devam etmemisti.
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Ermeni smirinin ¢izilmesi Paris Baris Konferansi’na birakilmis oluyordu. Bu antlasma
hem Tiirk milliyetcilerinin hem de Miidafaa-1 Hukuk hareketi ¢izgisindeki Kiirtlerin
tepkisini cekti. Ermenilere verilen odiinden Kiirt milliyetcileri de ¢ok memnun
degillerdi. Kiirdistan Teali Cemiyeti iizerindeki baski yogunlasmca Reis Seyyit
Abdiilkadir, bagimsizlik talep etmediklerini, imparatorluk catis1 altinda muhtariyet
istediklerini acikladi. Bunun iizerine Bedirhanilerin basini ¢ektigi bagimsizlik yanlhilari
cemiyetten ayrildi ve Teskilat-1 Ictimaiye Cemiyeti'ni kurdu. Serif Pasa bu
parcalanmanin da etkisiyle, 24 Nisan 1920’de Kiirt temsilciliginden istifa etti. Seyyit
Abdiilkadir bir telgraf ile Paris Barig Konferans’'na alinacak kararlarin

tanmmayacagmni, kendilerinin sorunu istanbul’da hiikiimetle ¢ozeceklerini bildirdi.'®’

3.3.3.) Wilson Prensipleri ve Kiirtler

Wilson Prensipleri genel olarak Osmanli kamuoyunu etkiledigi gibi Kiirtleri ve
Kiirdistan Teali Cemiyeti’'ni de etkiledi. Goldas’a gore Wilson Prensipleri Kiirtlerin
ulusal isteklerinde belirgin bir gelisme saglamisti. Ancak Kiirtlerin bu isteklerinin fiili
olarak islerlik kazanmasini saglayacak ulusal 6rgiitlenmeleri, hedefte birlik saglayacak
bir ulusal Onderlikleri yoktu. Wilson’in House’in uyarist ile 12. maddeye ismen
koymaktan vazgectigi halklar arasinda Kiirtler yoktu. Kiirtler ve Kiirdistan, Wilson’in
diisiince sisteminde bagimsiz veya otonom bir statiiye sahip olabilecek ulus ve toprak
biitiinliigii arzetmiyordu. Milletler Cemiyeti Misaki’nin 22. maddesinin de esas olarak
Kiirtler diisiiniilerek hazirlanmig olabilecegi varsayilamaz. Bunlarda oncelikli olarak
gozetilenler Ermeniler idi. Kiirtlerin lizerinde yogun olarak yasadiklar1 topraklarin
(Van, Kars, Erzurum, Mamuretiilaziz, Diyarbekir) biiyiikk Ermenistan’a ait olmasi
diigiiniiliiyordu. Ote yandan Kiirtler Osmanliliktan, Tiirk egemenliginden ayr1 bir

birim olarak algilanmuyordu.'®®

Fakat prensipler, hazirlanirken gozetilen hedeflerden
bagimsiz olarak, dogmakta olan Kiirt milliyet¢iliginin taleplerini mesrulastirmak icin

bagsvurdugu bir kaynak olmustu. Kiirdistan Teali Cemiyeti’nin Fransizca

87 Alakom, a.g.e.; 102-103, Tunaya, a.g.e.; 107-108, Kurubas, a.g.e.; 87, Goldas, a.g.e.; 170-172.
1% Goldas, a.g.e.; 134-137.
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yazigsmalarinda kullanilan miihiirde 12. maddedeki Ozerklik kelimesine atfen

“Automomie du Kurdistan” ibaresi yer aliyordu.'®

1918 oOncesi donemde kurulan ve calisan Kiirt dernekleri, siyasi taleplerde
bulunmamis, tam anlamui ile milliyetci Orgiitler olmamisti. Diinya Savasi sonrasinda
ise Kiirt orgiitleri belirgin bir bicimde milliyet¢i bir hat takip ettiler ve Kiirtlerin kendi

kaderini tayin hakkmni talep ettiler.'”

Bu Kiirt orgiitlerindeki 0zerklik yanlilar
geleneksel bir egitim gecmisine sahipti ve Islam {immetinin birligine inaniyor, sultani
mesru halife olarak goriiyorlardi. Ayrilik¢r kanadi olusturanlar ise savasla beraber
Osmanli devletine ve halifeye bagliliklarini bir yana biraktilar. Wilson Prensipleri’nin
aciklanmasini bir devlet kurmak ve bu devletin yoneticisi olmak igin firsat bildiler.""
Kiris¢i ve Winrow’a gore Sevres Antlasmasinin Kiirtlere bagimisizlik yolunu acan
hiikkiimleri ile beraber Wilson Prensipleri, asiret reislerini kendi devlet¢iklerine
kurmaya tesvik ediyordu.'””> BMM hiikiimetinin 1919 ile 1921 sonu arasndaki
otoritesini merkezilestirme ¢abalarina karsi1 23 isyan ¢ikti. Bunlarin sadece dordii Kiirt
bolgelerinde gerceklesti ve sadece liciine Kiirt asiretleri katildi. Bunlar Mayis 1920°de
Cemil Ceto’nun asiretinin, 1920°de Milli asiretinin ve 1921 Mart-Haziran arasinda
vuku bulan Alevi Koggiri agiretinin isyanlartydi. Koggiri isyaninin lideri Aliser Bey

Kiirdistan Teali Cemiyeti iiyesi idi.'”

Kiirtlerin icinde uzun yillar faaliyet yiiriitmiis olan Ingiliz casusu Binbasi Noel,
Wilson Prensipleri’nin Kiirtlerde yarattigi beklentileri, Kiirt ve Tiirkleri hor goren bir

uslupla anlatmaktadir:

“Baskan Wilson’m Ogretisinin herkesin her istedigini yapmas: seklindeki
hevesleri kursakta birakacak yorumu, tiim cazip olanaklariyla ufukta yavasca
belirirken, Tiirkiye Kiirtleri inanmislardi ki; yeterince yiiksek sesle

bagirirlarsa, Baskan Wilson onlar1 duyacak ve onlarin Diyarbakir’t kendi

1% Kurubas, a.g.e.; 36.

0 Ozoglu, a.g.e.; 102.

Pl Ale.; 158.

192 Kemal Kirisci, Gareth M. Winrow, Kiirt Sorunu Kokeni ve Gelisimi, ceviren Ahmet Fethi,
Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1997; 90.

' A.e.; 84-85.
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baslarina kotii idarelerine, katliamlar sirasinda caldiklart Hiristiyan miilkleri
tizerinde ganimeti Tiirklerle paylasmak zorunda kalmaksizin sismanlamayi

siirdiirmelerine, izin verecek.”'?*

Kiirtlerde olumlu beklentiler yaratan bu prensipler, ABD ve Itilaf devletleri tarafindan
Ermeni talepleri lehine yorumlanmaktaydi. Boylece basta prensipleri sevingle
karsilayan ve prensiplere dayanarak milliyet¢i egilimleri giiclenen Kiirtler, zamanla
prensiplere ve ABD’ye tepki duymaya basladilar.'”” Ermeniler ve Kiirtler arasida
uzun yillardir toprak ve emlak iizerinde miilkiyet anlagmazliklar: siirtip gidiyordu. Bu
anlasmazliklar diinya savasi sirasinda uygulanan tehcir politikasi ile iyice karisik hale
gelmisti. Tiirklerle beraber Kiirtler de tehcir edilen Ermenileri kitleler halinde
katletmek ve miilklerine el koymakla suclamiyordu. Savasin ardindan Ermeni

°  Kiirt

muhacirlerinin  geri dénmeye baglamasi durumu iyice karigtrmists.'”
milliyet¢ilerinin giicsiizliigiine Ermeni tehdidi eklenince Kiirtler, Kiirt bagimsizligi
cagrilarmmdan ziyade Miisliman Osmanlilarin ortak bagimsizlik cagrisina kulak

verdiler.'’

3.3.4.) Jin Dergisi’nde Wilson Prensipleri

Jin (Yasam) dergisi, Kiirtler tarafindan cikarilan ve cemiyetin kurulusundan once
yayina baslayan, bununla beraber cemiyetin ¢izgisinde bir dergidir. Osmanli basininin
diger unsurlarinda yer alan Wilson Prensipleri ilgisi, Jin dergisinde de yer almisti. Dr.
Abdullah Cevdet Bey bu dergide yazilar yaziyordu ve Goldas’a gore kendisi Wilson
Prensipleri’nden en fazla etkilenmis olan yazardi Jin Dergisinin ilk sayisinda
Abdullah Cevdet, “Bir Kiirt” imzasiyla yazdigi yazida Wilson Prensipleri’nden

ovgiliyle soz etmekteydi. Bu yazida Wilson Amerika’nin igten gelen ilahi istegini

' Wadie Jwaideh, The Kurdish National Movement Its Origins and Development, Syracuse,
Syracuse University Press, 2006; 137.

15 Goldas, a.g.e.; 137.

1% Kiirtler ile Ermeniler arasindaki sorunlarla ilgili ayrmtil1 bilgi igin: Ahmed, ittihatciliktan
Kemalizme; 227-288.

7 Bruinessen, a.g.e.; 144.
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belirten kisi olarak tanimlaniyor, Prometeus’a benzetiliyordu.198 Abdullah Cevdet’in
daha gec bir donemde yazdig1 yaziya gore, Wilson Prensipleri sadece Izmir’in
Yunanistan idaresi altina alinmasini protesto etmek i¢cin kullanilamazdi. Cogunlugu
Kiirt olan vilayetlerin Kiirdistanlig1 s6z konusu olunca da bu prensipler taninmaliydi.
Tirkler icin Arap, Laz, Cerkez, Kiirt, Ermeni ve Rumlar1 egemenlik altinda tutmak
yiyici (akilane) ve gafilane bir siyasetti.'”” Bir diger Jin yazari olan Kamuran Ali
Bedirhan, prensiplerde insanligm artik siyasal amaglarla oyuncak olmayacaginin
belirtildigini yaziyordu.*” Kamuran Ali Bedirhan, “yiiksek iiniversite kiirsiisiinden
baskanlik sandalyesine gecen insanlik sevgilisi” diye tanimladigi Wilson’in “hayrete
deger” diisiincesindeki adaletli ve yiiksek gercegin biitiin haksiz kaygi ve egilimlere
iistiin gelecegini diisiiniiyordu.”®" Sair Abdurrahman Rahmi, Wilson’m 12. maddede
Tiirk olmayanlarin Tiirk egemenligi altina konmayacaginin 6ngoriildiigiinii yaziyordu.
Abdurrahman Rahmi’ye gore, Kiirdistan denilen bolgede bir kac memurdan bas Tiirk
niifus yoktu. Ermeniler ise niifusun %5’1 kadar bile degildi. Bagka halklar da ancak

%?2 kadardilar. Bu yiizden Kiirdistan sadece Kiirtlerin hakki idi.*"*

Dergide yazan
Ihsan Nuri Pasa’ya gore Wilson’mn insanseverce konugmasi mazlum ve haksizliga
ugramus uluslarm yarasma pansuman etkisi yapmust.’”> Memduh Selim’in Jin’de
yayinlanan bir yazisinda KTC genel merkezinde 1919 Haziran’inda yapilan Wilson
Prensipleri giindemli bir toplanti yapildigi anlatilmaktadir. Bu toplantida verilen
bilgiye gore, Kiirdistan Teali Cemiyeti programi*** Wilson Prensipleri'ne dayanarak
Kiirt ulusal haklarini elde etme amacini igeriyordu. Bu amag¢ dogrultusunda Kiirt
halkmin istekleri konusundaki gerekli bilgiler Kiirdistan haritasi ile beraber ABD’nin
de dahil oldugu biiyiik devletlerin temsilcilerine sunulmustu.”” Goldas’in aktardigi

yazilardan anlasildig1 kadariyla, Jin dergisinde Wilson’dan ve prensiplerinden

bahsedenler genellikler bagimsizlik yanlis1 kanada mensuptu. Wilson Prensipleri’ne

198 «Kiirtler Uykuda Degil”, Jin, 23.11.1918, no 1; 6. Aktaran: Géldas, a.g.e.; 137-138. Goldas ilk
saymin tarihi olarak 23 Kasim 1918’1 vermektedir. Bu tarih hatalidir.

19 «“Milletler ve insanhik”, Jin, 21 Recep 1338 [11.04.1920], no 23. Aktaran: Goldas, a.g.e.; 138-139.
290 «Kiirtler icin”, Jin, 20.11.1918, no 3; 6. Aktaran: Géldas, a.g.e.; 137.

2 «Kiirdistan ve Kiirtler”, Jin, 16.01.1919, no 9; 9. Aktaran: Géldas, a.g.e.; 138.

202 «Simdiki Durumumuz”, Jin, 25.11.1918, no 6; 17. Aktaran: Goldas, a.g.e.; 137-138.

203 «Wwilson Prensipleri ve Kiirtler”, Jin, 30.03.1919, no 15; 5-6. Aktaran: Goldas, a.g.e.; 138.

% Tunaya (a.g.e.; 215-222) tarafindan aktarilan cemiyet nizamnamesinde Wilson’dan ve
prensiplerinden bahsedilmemektedir. Memduh Selim’in bahsettigi yazili bir program olmayabilir.
*9% «Kiirt Kuliibiinde Bir Musahebe”, Jin, no 21, 18.06.1919; 3. Aktaran: Géldas, a.g.e.; 139. Bu
yazinin tam metni i¢in: A.e.; 263-267.
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diinyada ve Osmanli kamuoyunda duyulan ilgi Kiirt milliyet¢ilerine de sirayet etmis,

milliyet¢iler taleplerini mesrulastirmak i¢in prensiplere miiracaat etmislerdi.
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4. Boliim: Paris Baris Konferansi ve Osmanli Kamuoyu

4.1.) Osmanh Hiikiimetinin 7 Kasim 1918 Tarihli Wilson Prensipleri

Yorumu

Mine Erol’'un ABD’deki Mendell House arsivinde buldugu 7 Kasim 1918 tarihli bir
belge, Cenevre’deki Osmanli el¢iliginin Osmanli hiikiimeti adina duyurdugu Wilson
Prensipleri yorumunu yans1tmaktad1r.1 Erol bu yorum i¢in, “o donemki hiikiimetin
yorumu” ifadesini kullanmaktadir. 7 Kasim 1918 itibariyle hiikiimet mevkiinde
Ahmet Izzet Pasa kabinesi bulunmaktaydi. Buradan hareketle yorumun Ahmet Izzet
Pasa kabinesinin yorumu oldugu sonucu c¢ikartilabilir. Ne var ki kabine hakkinda
ayrintili bilgi veren Ahmet [zzet’in hatlralamnda,2 bagvurulan diger hatiratlarda,
donem lizerine yazilmis klronolojilerde3 ve Erol’unki ve Erol’a referans verenler haric
basvurulan belli bash ikincil kaynaklarda bu yoruma iligkin bir bilgi bulunamamastir.
Erol, herhangi bir kaynaga referans vermeksizin, Prens Sabahattin ve yandaslarinin
Cenevre’deki faaliyetlerine duyarsiz kalmayan elgiligin bu yorumu duyurdugunu
yazmaktadir. Ne var ki Prens Sabahattin’in bagkanliginda toplanan kongrenin tarihi 16
Ocak 1919°dur.* Bu kronolojik uyumsuzluk iki hadise arasinda kurulan iliskinin
gecerliligi hakkinda siiphe uyandirmaktadir.

Bu anlagilamayan noktalara ragmen, s6z konusu yorum sahip oldugu iyimser iislup ile
ilk miitareke giinlerine ait gibi goriinmektedir. Osmanli Devleti’nin resmi
makamlarinmm o an itibartyla Wilson Prensipleri’ni ne sekilde yorumladiginin, bu
prensiplerin uygulamasiyla ilgili beklentilerinin neler oldugunun iyi bir yansiticisidir.

Asagida bu yorumun genis bir 6zeti aktarilacaktir.

Yoruma gore, gizli goriismelerin olmamasini ©Ongoren birinci madde, Osmanlh

hiikiimetince tamamiyla kabul ediliyordu. Tiirkiye'nin ge¢cmiste sik sik diplomatik

" Yorumun Ingilizce 6zgiin ve Tiirkge ceviri metinleri i¢in: Erol, a.g.e.; 28-32, 115-118.

2 Ahmet izzet Pasa, Feryadim II, Istanbul, Nehir Yayinlari, 1993; 7-44.

? Jaeschke, a.g.e., Sarthan, a.g.e..

4 A.e.; 97, Prens Sabahaddin, Goniillii Siirgiinden Zorunlu Siirgiine Biitiin Eserleri, Hazirlayan:
Mehmet O. Alkan, Istanbul, Yap1 Kredi Yayinlari, 2007; 448-450.
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entrikalara ve gizli antlagsmalara kurban oldugu hatirlatiliyor, acik yapilacak barig
miizakerelerine savas donemi yapilan gizli planlarin tesir etmemesi timidi ifade
ediliyordu. Ikinci prensibin konusu olan denizlerin serbestisi konusunda da hiikiimet
Wilson Prensipleri ile tamamen mutabikti. Ug¢ numarali prensip ise su sekilde

degerlendiriliyordu:

“3. Iktisadi engellerin kaldirilmas: hakkinda: Bu da, simdiye kadar ¢ok zaman
gosterdigimiz gibi Tiirkiye’nin savas amagclari ile tam bir uygunluk halindedir.
Tiirkiye’ nin biitiin diinyaya esit iktisadi sartlar saglamay1 ve bilhassa Osmanl
Imparatorlugunu istismar eden ve kendi kendinin gelismesine engel olan
biiyiik devletler tarafindan zorla kabul ettirilen kapitiilasyonlar1 kaldirma
isteginde oldugu bilinmektedir. Biitiin milletler icin siyasi bagimsizlik

durumunun bildirisine candan seviniriz. Mutabikiz.”

Hiikiimet silahlanmanm smirlandirilmas: prensibi ile de mutabikti. Osmanlilarin
silahlanma mecburiyetinden ge¢cmiste ne kadar zarar gordiigii hatirlatiliyordu.
Miistemlekeler ile ilgili prensip, Osmanli Imparatorlugu’nun miistemlekesi olmadig1
hatirlatilarak kabul ediliyordu. Yoruma gore 6, 7, 8, 9, 10, 11. maddelerde 6ngoriilen
prensipler Osmanlilar1 dogrudan ilgilendirmemekteydi. iran’da ve Kafkasya’da
bulunan Osmanli alaylar1 ise 6zel bir durum teskil etmekteydi. Yorumda
Kafkasya’daki kuvvetlerin mevcudiyeti Bolsevik tehlikesine dayanilarak mesru
gosteriliyordu. Ayrica Iran’in bitarafliginin oncelikle itilaf devletleri tarafindan ihlal

edildigi belirtilerek buradaki birliklerin varligi agiklaniyordu.

Osmanlilar ile ilgili olan 12. prensip ise su sekilde yorumlanmaktaydi:

“12. Tiirkiye Imparatorlugu hakkinda: Bu madde dogrudan dogruya hakli
olarak Tiirkiye'yi ilgilendirmektedir. Bu prensip, Ingiliz kitalarimin isgal
ettikleri Tirk topraklarmi terk etmeleri ve burada oturan insanlarin kendi
mukadderatlarini kendilerinin tayin etmeleri sart1 ile devamli bir antlasmanin
temelini tegkil etmektedir. Osmanli siyasi birligini muhafaza etmeleri sarti ile,

azinliklar, ileride kuracaklar1 muhtariyetin seklini segebilirler. Bu Osmanl
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Fedaralizmi ayrica Imparatorlugun Hristiyan kavimlere tamdig1 dini
muhtariyet ve hiirriyet geleneginin tabii bir tekamiilii olacaktir. Bu hiirriyet
sayesinde bahis konusu kavimler dinlerini, adetlerini ve kendi miiesseselerini

muhafaza etmiglerdir.

Filistin hakkinda Tiirkiye’nin 20 sene evvel, o topraklarda yerlesmeyi ve
koloni kurmay1 arzu eden Yahudilere muhtariyet imtiyazi vermeyi teklif ettigi

bir hakikat degil midir?

Diger taraftan Suriye ve Irak halki arasinda Osmanli Imparatorlugundan
ayrilarak bagska bir devletin hakimiyeti alina konulmasi lehinde hic¢bir sesin

katiyen ¢cikmiyacagina eminiz.

Herhalde, meselenin esasma bitaraf gozle bakmak ehemmiyetlidir. Ciinki
simdiye kadar Tiirkiye 1839°da Giilhane Hatti Humayunu’ndaki islahati
tahakkuk ettirememistir, ¢iinki hiikiimranlhig1 ve biitiinliigii daima tartisilmastir.
Eger Baskan Wilson’un programindaki bagimsizlik ve teminat evvelce
Osmanli Devleti’ne taninsaydi, Tiirk hakimiyeti altindaki kavimler hi¢ bir
sekilde taciz edilmeden muhtar olarak gelisebilirlerdi. Yukarida 1 ve 3.
paragrafta goriildiigli gibi programm bu durumu goézoniinde tutulan kaydi

ihtiyatla, tamamiyle bizim tasvibimizin lehindedir.

Canakkale Bogaz1 meselesine gelince, halihazir harp icinde Bogazlar kapatilsa
idi, bu, sadece Tirkler tarafindan titizlikle riayet olunan beynelmilel bir
antlasmanin yerine getirilmesi seklinde yapilirdi. Neticede serbest gecitlerin
muhafazasina  karar  verebilen  milletleraras1  mukavelelerin  biitiin

maddelerindeki uygunluk iizerinde onun kabiliyeti miinakasa edilemez.

Sulh zamaninda Bogazlardan gecis, beynelmilel teminata liizum kalmadan
serbest olarak saglaniyordu. Harp halinde belirli bir hiikiimet bu isten sorumlu
olmadikca bu sartin yerine getirilmesi bir hayalden ibarettir. Iste halihazirdaki

harpte boyle bir durum meydana gelmisti. Bogazlarin koruyucusu, Avrupa’ya
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kars1 vazifesini ifa etmistir. Imparatorlugun bagimsizlig1 ve biitiinliigii bu

meseleye dayanirken onu vazifesinden uzaklastirmak adaletsizlik olacakt.

Bu sebeple Baskan Wilson’un 12. maddedeki bu iki tabir arasinda bulunan
tenakuzu dikkat nazarina almasini arzu ederiz. Canakkale Bogazi meselesinin

bu iki ciheti birbirleriyle cok yakindan ilgilidir, ayr1 miitalaa edilemez.”

13. maddede Ongoriillen tarihi dost Polonya’nin bagimsizligina da hiikiimet

memnuniyetle kani idi.

Milletler Cemiyeti ile ilgili 14. prensip ise su sekilde degerlendirilmisti:

“14. Milletler Cemiyeti’nin kurulmasi1 hakkinda: Biz Wilson’la bu maddede
tamamiyle hemfikiriz. Tiirkiye gizli muahedeler, siyasi entrikalar vesaireyi
sona erdirmek i¢in teskil olunan Milletler cemiyetinde taninirsa, kendisinin
siyasi ve iktisadi bakimdan biiylik menfaatleri olacaktir. Tiirkiye her cesit
entrikalara daima hedef olmustur ve sikayetlerinin kabul edilip dogru ve
samimi bir hakkaniyetle tartigilacagi bir adalet makaminin tesisi fikrini

sevingle karsilar.”

Genel olarak bu yorum degerlendirildiginde, prensiplerin Tiirkiye iizerinde uygulanisi
konusunda biiyiik bir iyimserlik sergilendigi ifade edilmelidir. Iktisadi serbestlik
prensibi cercevesinde Osmanli Devleti’nin kapitiilasyonlar1 kaldirmasinin mesru
goriilmesi, 12. maddede Ongoriilen muhtariyet ve 6zgiirce gelisme hakkinm, Osmanl
Devleti’nin unsurlar1 arasinda uygulayageldigi geleneksel millet sisteminin dogal bir
evrimi olarak goriilmesi, muhtariyeti tartigilan bolgeler arasinda Ermenistan’a yer
verilmeyisi, Bogazlar bolgesinin Osmanli egemenliginde kalacagi yoniindeki beklenti
bu iyimserligin ¢esitli yonlerini olusturuyordu. Bu yorumlama bicimi ABD’nin ve
Itilaf devletlerinin yorumlama ve Konferans kararlar1 ile uygulanma bicimlerinden
acikca farkliydr. Ya bu farklilik yabancilarin yorumlama bi¢imi ile ilgili bilgisizligin
Uriiniiydii, ya da Osmanli hiikiimeti kendi taleplerini mesrulastirmak i¢in Wilson

Prensipleri’ni kendi dl¢iilerine gére yorumluyordu.
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Prensiplerde onerilen uluslararast hukuk normlar1 ise Osmanli hiikiimeti tarafindan
aynen kabul edilmekteydi. Demek ki devletler arasi toplulugun tiim devletlerin toprak
biitiinliigii ve egemenlik hakki tizerinde yiikselecek bir baris projesi seklinde yeniden
diizenlenmesine Osmanli hiikiimeti yandasti. Ne var ki Wilson Prensipleri’nin bu

boyutu ilerleyen yillarda uygulamaya gecirilemedi.

4.2.) Isvicre’de Yasayan Tiirklerin 16 Ocak 1919°da Topladig

Kongre5

Ahmet Bedevi Kuran’m anlattigina gore, Mondros Miitarekesi ve takip eden iiziicii
olaylar, Istanbul’dan gelen kotii haberler ve Avrupa basinmin Osmanli aleyhtar
yaynlari, Isvicre’de yasayan cesitli fikirlerden Osmanlilar1 endise icine diisiirmiis ve

beraber caligmaya tesvik etmisti:

“Sabahattin Bey, Miitarekenin imzalanmasindan biraz sonra Cenevre’ye
gelmis ve bir toplant1 yapilmistir. Maksad Wilson prensiplerini incelemek ve
bunlara kars1 milli menfaatlerimizi goz6niine almak sartiyle aramizda bir birlik
viicude getirmek, sarih ve muayyen bir hareket hattimi tesbit etmekti. Bazi
arkadaslarla yaptigim goriismelerle kongre akdini kararlastirmis ve keyfiyetten

Sabahaddin Bey de haberdar edilmisti.

Bu maksadla Paris’ten davet edilen Serif Pasa da Cenevre’ye gelmisti.
“Metropol” otelinde toplanan bu kongreye Cenevre’de bulunan hemen biitiin
Tiirk vatandaslar1 istirak etmislerdir. Lutfi Fikri Bey kongrenin hazirhik
konusmalarina istirak etmis ise de umumi toplantiya, her nedense gelmemistir.
Kongre Reisligine Sabahaddin Bey, Ikinci Reisligine de eski Dahiliye Nazir1

Resid Bey secilmislerdir. Evvelce hazirlanan esaslar kongre heyetine

> 20 Ocak 1919 tarihli The New York Times gazetesi, kongreyi “Tiirk liberallerinin kongresi” (“the
congress of Turkish Liberals”) seklinde tanimlamigti. Ati gazetesi (21.01.1919, no 373; 1/1) ise
kongreyi Anadolu Ajansi kaynakli bir haberle ve ayrica mansette duyurmus ve “Tiirk
Hiirriyetperverleri Kongresi” seklinde isimlendirmisti. Bu haber The New York Times’daki haberin
aynisidir. Ote yandan kongreyi toplayanlar kendilerini “Isvicre’de mukim Tiirkler” olarak
tamimlamaktadir. Prens Sabahattin, a.g.e.; 448-449.
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bildirilmis ve hepsi tasvibedilmistir. Kongre kararlarinin 6zii, Tiirk milletine
haksiz yere maledilen harb mesuliyetini izale etmek ve Tiirklerle meskun vatan
parcalarini, Wilson prensiplerine uygun bir sekilde, Tiirk milletinin elinden
kaptirmamak noktasinda toplaniyordu. Bu karar sureti, Wilson’la diger itilaf
devletleri bagvekilleriyle Hariciye Nazirlarma ve Isvigre’deki sefirlere teblig
edilmis, bu evrakin kopyalar1 biitiin dilnya matbuat ve ajanslarina da
gonderilmistir. Kongre, Tiirk haklarinin miidafaasi i¢cin icab eden her tiirli
fedakarliklarin yapilmasini ve bu gayeyi temin icin, parti ve igtihat
ayriliklarina bakmadan, Tiirkliikk namina miittehid bir cephenin teskilini tavsiye
etmis ve bu yolda yapilmasi lazim gelen tesebbiislerin icrasi icin Sabahaddin
Beye salahiyet vermistir. Diger taraftan Serif Pasa da aym1 maksadin temini
yolunda Paris’te icabeden tesebbiislere girecek, kongre heyetini Paris’te temsil

edecekti.”®

Kongreye bagkanlik eden Prens Sabahattin Bey, Ittihat ve Terakki Cemiyeti'ne
muhalefetinin de etkisiyle, Mahmut Sevket Pasa’nin suikasti ile ilgili davada suclu
bulunmus ve 1913’te iilkesini terk etmek zorunda kalmisti. Kendisi Osmanl
Devleti’nin Almanya’nin yaninda savasa girmesine karsi ¢ikmis ve bu konuda dayisi
olan Padisah V. Mehmet’e bir mektup gondermisti. Ayrica savas devam ederken itilaf
devletleri nezdinde miinferit baris i¢in kisisel girisimlerde bulunmustu. Kendisi
Osmanli kamuoyunun ittihatct muhalifi ve adem-i merkeziyetci cevrelerinde prestij
sahibi, ayrica Avrupa kamuoyu tarafindan tanman biriydi.” Kongrenin temsilcisi
olarak tayin edilen Serif Pasa’nin benzer Ozelliklerinden daha &nce bahsedilmisti.®
Ayrica Istanbul’daki Selamet-i Osmaniye ile Sulh ve Selamet siyasi heyetleri adina

Reis Ismail Hakki Bey, Kongre’nin girisimlerini  “biitiin  kuvvetleriyle”

% Kuran, a.g.e.; 694-695. Kuran kongrenin tam tarihini bildirmemektedir. Erol (a.g.e.; 28) da kongrenin
tam tarihini bildirmemekte ayrica Isvicre’deki elciligin bildirisini, hi¢ bir kaynaga referans vermeksizin
Prens Sabahattin ve yandaslarinin faaliyetine duyarsiz kalinmamasi seklinde degerlendirmektedir.
Halbuki el¢iligin bildirisinin tarihi 6 Kasim 1918, Kongre tarihi ise 16 Ocak 1919°dur. Bu tarihler ve
kongre hakkinda ayrintili bilgiler veren Kuran’mn boyle bir iliski kurmadigi goz niinde bulundurulursa,
Erol’un kurdugu oncelik sonralik iliskisi temelsizdir.

7 Prens Sabahattin, a.g.e.; 9-11, Nezahet Nurettin Ege, Prens Sabahattin Hayat: ve Ilmi Miidafaalar,
Istanbul, Fakiilteler Matbaasi, 1977; 314-318.

¥ Yukarida: 3.3.2.) Serif Pasa’mn Paris Baris Konferansi’ndaki Faaliyeti
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desteklediklerini bildirmisti.” Demek ki kongre, “ictihat ayriliklarmi” bir kenara
birakmak ve milli haklar iizerinde yogunlagsmak amacmi benimsemekle beraber
Osmanli kamuoyunun Ittihat¢i muhalifi ve liberal egilimli kismmin siirgiindeki
seckinlerinin Onemli Ol¢iide etkisi altinda toplanmistir ve bu kesimlerin Wilson
Prensipleri’ne erken miitareke donemindeki yaklasimini anlamak i¢in Onem
tasimaktadir. Ayrica Kongre temsilcisi olarak Serif Pasa’nin Paris’e gonderilmesi,
kongrenin Baris Konferansi’ni etkilemek amaciyla toplandigini, alinan kararlarin da

bu konferansa dair beklentileri ifade ettigini gostermektedir.

9 madde halinde ilan edilen kararlarda, baskent Istanbul olmak iizere Tirkiye’nin
varhigmin  siirdiiriilmesi, Tiirkiye’nin = bagimsizhigini  garanti eden  Wilson
Prensipleri’nin 12. maddesinin biitiinliik icerisinde uygulanmasi talep edilenler
arasindaydi. Ayrica Tiirklerin ve Tiirkiye’deki diger unsurlarin hak, iddia ve
taleplerinin 0zenle incelenmesi, eski Osmanli topraklarinda kalan Osmanl
unsurlarinin ve Tirklerin hak ve ¢ikarlarinin korunmasi, Osmanl kamu borcunun ve
mali angajmanlarinin Balkan Savasi oncesinde Osmanli topragi olan tiim devletler
arasinda esit olarak paylastirilmasi, Tirkiye’nin iasesinin saglanmasi ve savas
esirlerinin iade edilmesi, haricte yasayan Osmanlilar ile aileleri arasinda iliski
kurulmasina izin verilmesi talep ediliyordu. Kararlara gore bu talepler Baskan
Wilson’in yanisira Ingiltere, Fransa ve Italya bagsbakanlarma telgraf yoluyla
iletilecekti. Ayrica Serif Pasa’ya maddelerin manasma uygun diisen gerekli

girisimlerde bulunmasi i¢in tam yetki verilmisti.'”

Alinan bu kararlar, yine 16 Ocak 1919°da gonderilen telgrafnameler ile Lloyd George,
Clemanceau ve Orlando’nun yanisira ABD Baskanm1 Wilson’a da bildirildi. Wilson’a

gonderilen telgrafnamede kendisine su sekilde hitap edilmekteydi:

% Ati, 22.01.1919; no 374; 4/2. Bu haberde, Serif Pasa Baris Konferansi nezdindeki Osmanli murahhasi
sifatiyla anilmaktadir. Halbuki kendisi, yukarida da anlatildig1 gibi, Osmanli hiikiimetinin resmi
temsilcisi degildi. Ama Osmanli kamuoyunda, kendisi temsilci olarak algilanmisti. Ne var ki Serif Pasa
bir siire sonra Osmanlilarin sadece Kiirt kismini temsil etmeye karar vermisti. Yukarida: 2.3.2.) Serif
Pasa’nin Paris Baris Konferansi’ndaki Faaliyeti

' Kararlarin Fransizca 6zgiin metni ile Tiirkge cevirisi icin: Prens Sabahaddin, a.g.e.; 448-450.
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“Bay Baskan, size tam ve biitiiniiyle giiven duyarak, adalet ve insanlik ruhunun
kisiliginizde viicut buldugunu bilerek, mutsuz iilkemizin davasi ellerinize
birakiyoruz ve sadece ilkelerinizde tanimmi bulan bitaraf hakkaniyete hitap

ediyoruz.”"!

4.3.) Elviye-i Selase’deki Milli Hareket'

Erken miitareke doneminde, Wilson Prensipleri ve “milliyet esast” biitiin yerel milli
hareketlerin tezlerini dayandirdiklar1 ortak temeldi. Milli hareketlerin olusturdugu
cemiyet ve kongrelerin hemen hepsi ilk asamada batili devletleri ve uluslararasi
kamuoyunu bilgilendirme yolunu tutuyordu. Bodylece Paris Barig Konferansi’ni
Wilson Prensipleri’'nde Osmanllara tanindigi diisiiniilen haklar dogrultusunda
etkilemek amaclaniyordu. Bu orgiitlenmeler, giiclii devletlerin diismanca hareketleri
ve Barig Konferansi’nin aleyhte tutumu netlestikce bilgilendirme asamasindan silahl

miicadele asamasma ge¢mislerdi."

Bu seyri en erken takip eden milli hareket Elviye-i Selase diye anilan Kars, Ardahan
ve Batum livalarinda ve cevresinde ortaya c¢ikmistir. Bu ii¢ liva ¢ok uzun yillar
boyunca Rusya Carligi’nin egemenligi altinda kaldiktan sonra, Sovyetler Birligi ile
imzalanan Brest-Litovsk Antlasmasi’nin uygun sartlar1 sayesinde yeniden Osmanli

Devleti'ne ilhak olmustu."* Ne var ki Mondros Miitarekesi ile Osmanli Devleti bu

" Wilson’a gonderilen telgrafnamenin Fransizca dzgiin ve Tiirkge ceviri metni igin: A.e.; 451-454.
Lloyd George, Clemanceau ve Orlando’ya gonderilen telgrafnamenin Fransizca 6zgiin ve Tiirkce ceviri
metni igin: A.e.; 455-458.

"2 Elviye-i Selase’nin tarihi ve milli hareketi ile ilgili ayrintili bilgi i¢in: M. Fahrettin Kirzioglu, Milli
Miicadelede Kars I. Kitap, Istanbul, Hamle Matbaasi, 1960, Cem — Ender Arslanoglu, Kars Milli —
Islam Surasi (5.11.1918-17.1.1919) ve Cenubigarbi Kafkas Hiikiimeti Muvakkata-i Milliyesi
18.0cak-13.Nisan.1919, Ankara, Azerbaycan Kiiltiir Dernegi Yayinlari, 1986, Day1, Elviye-i
Selase’de (Kars, Ardahan ve Batum) Milli Teskilatlanma, Erzurum, Kiiltiir ve Egitim Vakfi
Yaynlari, 1997.

" Tanor, a.g.e.; 40, 131-132 ve diger sayfalar.

'* Sovyetler Birligi hiikiimetinin biitiin savasan devletlere yaptig1 ilhaksiz ve tazminatsiz baris cagrisi
tizerine 22 Aralik 1917’ de Brest-Litovsk baris miizakereleri baslamis, kesintilerle devam etmis ve 3
Mart 1918 tarihli baris antlagmasi ile son bulmustu. Bu antlasmanin Elviye-i Selase’yi ilgilendiren
dordiincii maddesine gore “Rusya Devleti, Dogu Anadolu Vilayetleri’nin bosaltilmasi ve Osmanli
Devleti’ne muntazam bir sekilde geri verilmesini saglamak i¢in gayret gosterecektir. Ardahan, Kars ve
Batum sancaklar1 dahi derhal Rus askerleri tarafindan tahliye edilecektir. Rusya Devleti isbu
sancaklarin hukuk-1 umumiye ve hukuk-1 diivel nokta-i nazarindan iktisab edecekleri yeni duruma
karigmayacak ve ayrica bunlarin ahalisini bu yeni durumu komsu hiikiimetler ve 6zellikle Osmanli
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topraklardan askeri kuvvetlerini ¢ekmeyi kabul etmek zorunda kaldi ittihat ve
Terakki Cemiyeti iiyeleri15 ile Osmanhi kumandanlar1 ve yerel Miisliiman ahalinin
onde gelenleri, ordunun cekilisi sonucunda olusacak iktidar boslugunu doldurmak,
ordunun para, silah ve iase kaynaklarin1 milli kuvvetlere devretmek ve Ermenistan ve
Giircistan’in muhtemel iggal harekatina karsi tedbir almak amaciyla, 5 Kasim 1918°de
Piroglu Fahrettin Bey’in reisliginde Kars Milli Islam Surasi adli bir milli tegkilat
kurdular. Sura’nin temelini 1917°de Kars’ta kurulan Islam Komitesi olusturuyordu.
Kars Milli Islam Surasi ilk Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti olma 6zelligi tasimaktayd.
Sura fiili olarak askeri ve miilki amirler ile Miisliiman ahalinin destegine, hukuki
olarak ise Wilson Prensipleri’nin 12. maddesinde 6ngériilen haklara dayanmaktaydu. '®
Kars Milli islam Surasi, 14 Kasim 1918’de Birinci Kars Kongresi'ni topladi. Bu
kongrede cevre liva ve kazalardan delegeler cagirarak daha genis bir kongre toplama

karar1 alind1."’

II. Kars Kongresi (Kars Islam Suras1 Biiyiikk Kongresi), 30 Kasim-2 Arahk 1918
tarihlerinde toplandi. Ordubad, Nahcivan, Kamerli, Stirmeli, Serdarabad, Dogu
Suregel, Ahilkelek, Ahiska, Kars, Ardahan, Batum sancak ve kazalarindan 60 halk
miimessilinin katilimiyla toplantilara baslandi. Kongre’nin sonuna dogru delege sayis1
70’e kadar cikt. Kongre kararlariyla Kars Milli Islam Suras1 Hiikiimeti kurulmustu.
Hiikiimet Reisligi’'ne Cihangiroglu Ibrahim Bey secildi. Bu hiikiimete Ahiska
Hiikiimet-i Muvakkatasi, Aras Tiirk Hiikiimeti (Igdir ve cevresi lizerinde) ve Batum
Milli Suras1 da katildi. Hiikiimet Batum’dan Ordubad’a, Agr1 Dagi’ndan Azgur’a
kadar olan bdlgenin ve ahalisinin biitiinliigiinii temsil ediyordu. 12 kisilik bir Merkez
Miimessillleri Heyeti olusturuldu. Bu bir c¢esit parlamentoydu. Cekilen askeri

birliklerin biraktig1 malzeme ile 8.000 kisilik bir kuvvet kurulmasina karar verildi. Bu

Devleti ile bilittifak tayin hususunda muhtar birakacaktir.” Kilig, a.g.e.; 378. Bu maddeye dayanarak 14
Temmuz 1918’de plebisit yapilmis, bunun sonucunda Elviye-i Selase topraklar1 Osmanlh Devleti’ne
ilhak olunmustu. Plebisit Osmanli askeri kuvvetlerinin 6rfi idaresi altinda ve Osmanli haricindeki
komsu devletlerin gozlemcileri bulunmaksizin yapildig: i¢in Ermenistan, Giircistan ve Sovyetler Birligi
tarafindan sonuglar kabul edilmemistir. Arslanoglu, a.g.e.; 122-127.

" fttihatcilarin bolgeyle ilgili planlar ve girisimleri igin: Kirzioglu, a.g.e.; 9.

' A.e.; 8, Dayl, a.g.e.; 90-91.

7 Ace.; 92-93.
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kuvvetler ileride Giircii ve Ermeni kuvvetleriyle ¢arpisacakti. Osmanli Devleti’ne ve

Hilafet’e bagl kalmmasi, Osmanh bayragmnmn kullanilmas: kararlastirilds.'®

3-5 Ocak 1919°da 8 delegeyle toplanan I. Ardahan Kongresi’nde Ardahan’da Ingiliz
isgalinin gerceklesmesinden Once ¢evre bolgelerden gelecek delegelerle daha biiyiik
bir kongre toplanmasi karar1 alindi. II. Ardahan Kongresi, 7-9 Ocak 1919 tarihleri
arasinda 20 delege ile toplandi. Cenubigarbi Kafkas Hiikiimet-i Muvakkata-i
Milliyesi’ni kurmak iizere Kars’ta biiyiik bir kongre toplanmasi kararlastirildi. Ermeni
ve Giircii kuvvetleriyle savasmak iizere, geride kalan asker, subay ve malzemelerle
diizenli askeri kuvvetler kurulmasi, basm organlar1 ve gonderilecek delegelerle milli
haklarin dahili ve harici kamuoyu huzurunda savunulmasi, miitarekenin haksiz

uygulamalarinin tammnmamasi alinan kararlar arasindaydz. '

III. Kars Kongresi (Biiyilk Kars Kongresi), 17-18 Ocak 1919 tarihleri arasinda,
yukarida anilan bolgelerden gelen tam 131 delegenin katilimi ile topland1.”® Kongrede
alman karar ile Milli Sura Hiikiimeti’'nin ismi Cenubigarbi Kafkas Hiikiimeti olarak
degistirildi. Hiikiimet Kars, Ardahan, Batum sancaklar1 ve kazalar1 ile Nahgivan,
Ordubad, Culfa, Ahiska ve Ahilkelek’i de kapsamaktaydi. Hiikiimetin reisi
Cihangiroglu ibrahim Bey idi.*'

Cenubigarbi Kafkas Hiikiimeti’nin kurulusunun ilaninda, énceden alinan kararlar ile
beraber bolgeye gelmeye baslayan Ingiliz askeri kuvvetlerinin kumandanlar1 ile
etkilesim de etkili olmustu. Ingiliz askeri yetkilileri, iase acisindan zor durumda olan
Ermeniler i¢in, Osmanli ordusunun geride biraktig1 iase malzemelerinin denetimini
devralmay1 talep ediyordu. Buna karsilik milli teskilat Wilson Prensipleri’ne,
Miislimanlar lehine niifus istatistiklerine ve kendi kaderini tayin hakkina dayanarak,

kendisini bolge ahalisini temsil eden mesru bir hiikiimet olarak yapilandiriyor, mesru

' Dayi, a.g.e.; 93-95. 5 Kasim 1918 tarihli Kars islam Surasi’nin kurulus toplantisndan 8 Ekim 1920
tarihli Pozant1 Kongresi’ne kadar tespit edilebilmis 30 kongrenin tarihleri ve delege sayilarini gosteren
tablo: Tandr, a.g.e.; 148.

" Dayi, a.g.e.; 95-99.

%% Erzurum Kongresi’nin 56, Sivas Kongresi’nin 31 delege ile toplanabildigi goz 6niinde tutulursa
Biiyiik Kars Kongresi’nin neden biiyiik oldugu daha iyi anlasilabilir. Tanér, a.g.e.; 148.

! Dayi, a.g.e.; 99-101.
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bir hiikkiimet olarak iase, asayis, askeriye alanlarinin denetimini elinde bulundurmada
israrct davramiyordu. Osman Server Bey daha 15 Ocak’ta Ardahan Kongresi’nden
Batum’a doniisiinde goriistiigi General Walker’a Milli Sura Hiikiimeti’nin kurulusunu
bildirmisti. Daha sonra 17 Ocak’ta, heniiz Biiyiik Kongre devam ederken Kars Valisi
Mehmet Bey baskanliginda 5 kisilik bir heyet, Kars’taki Ingiliz kuvvetlerinin
kumandan1 General W.H. Beach ile goriismiis, General askeriyeye ve iaseye dair
Giircii ve Ermeni kuvvetlerinin lehine taleplerde bulunmus, Mehmet Bey bunlari
reddetmisti. General’in milli Orgiitiin statiisiinii sorgulamasi iizerine Mehmet Bey
hazir cevaplilikla mevcut Sura reis ve azalarini, hiikiimet reisi ve nazirlar olarak ilan
etmisti. Bunun ilizerine Kongre’de 17-18 Ocak gecesi hiikiimetin kurulmasina dair
karar alinmasi hizlandi. Ayn1 giin Batum’daki Osman Server Bey hiikiimetin varligimi
General Walker’a kabul ettirebilmisti. Hatta ileride hiikiimetin dagitilmas1 emrini

verecek olan Thompson bile hiikiimetin mesrulugunu basta kabul etmisti.22

Hiikiimetin Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun 12. maddesine gore ekalliyetlerin hukuku
muhafaza edilecekti. Ayrica hiikiimet azalar1 arasmda Gayriimiislimler de
bulunmaktaydi. Dayr’ya gore bu, hiikiimetin Wilson Prensipleri’ne onem verdiginin
gostergesi olarak degerlendirilebilir bir niteliktir.”> Evliye-i Selase’deki milli hareket,
Wilson Prensipleri’ni 6nemsedigi gibi Paris Barig Konferansi’m1 da dnemsemekte,
orada almmacak kararlara etkide bulunmak istemekteydi. Daha 5-7 Aralik 1918
tarihlerinde Halil Beyzade Topal Ali Bey ve Atbasoglu Asaf Bey Milli islam Surasi
Heyet-i Idaresi tarafindan Paris’teki konferansa katilmak iizere murahhas tayin
edilmislerdi. Cenubigarbi Kafkas Hiikiimeti de bir heyetin Paris’e gonderilmesi icin
gayret gosterilmesi yoniinde karar aldi. Istanbul’da bulunan Asaf ve Ali Beyler’e
oradaki Ingiliz askeri temsilcisi ile temasa gegmeleri talimat1 18 Ocakta iletildi. Asaf
ve Ali Bey’ler 12 Mart 1919°da gonderdikleri bir yazi** ile, hiikiimetin murahhaslarin
kabulii icin resmen Barig Konferansi’na bagvurmasimi talep ettiler. Ayrica para

istediler. 29 Mart 1919°da murahhaslara itimatname niteliginde bir talimatname

** Day1, a.g.e.; 100, 112, Kirzioglu, a.g.e.; 11.

> Dayi, a.g.e.; 102, 104. Ayn1 yerde hiikiimet iiyelerinin tam listesi de vardur.

* Yazidan bir pasaj: “(...) Amerika’nin oralara gelecek “Tedkik-i Seyyiat Komisyonuna elimizde
bulunan (Ermenilerin 1918 de Kars ilindeki mezalimine ait) vesaik’in suretini bir not ile verdik. Oraca
da (Siiregel’deki) Mollamusa, (Kars Merkezine bagli) Camurlu, Aynali kdylerinde vaki olan mezalimi
izah buyurunuz.” Yazinin tam metni i¢in: Kirzioglu, a.g.e.; 35-36.
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gonderildi.”> 30 Mart 1919°da hazirlanan beyannameler Osmanli hiikiimetinin®®
yamsira Karslilar Cemiyeti’nin yardimiyla Istanbul’daki ABD, Ingiliz, Fransiz ve
Italyan komiserlerine sunuldu. Bu beyanname ile Cenubigarbi Kafkas Hiikiimeti,
komsular1 olan Ermenistan, Giircistan, Azerbaycan ve Kuzey Kafkasya
Cumhuriyetleri gibi konferansa kabul edilmek istiyordu.27 12 Nisan 1919 tarihinde
konferansa kabul talebini iceren bagka bir telgraf ilgili makamlara gonderilmisti.*® Ne

var ki hiikiimet murahhaslar1 Paris Baris Konferansi’na kabul edilmediler.*

Milli orgiitlenmelerce takip edilen orgiitlii tavir ve net ideolojik hat karsisinda basta
hiikiimetin varligin1 tamimak durumunda kalan Ingiliz kumandanlari, taleplerini kabul
ettiremedikleri i¢in zamanla diismanca bir tavir takinmaya basladi. 1919 Subat

sonlarmda Ingiliz Askeri Valisi olarak Temperley’nin yerine Kars’a gelen General

** Bu talimatnamede, her milletin kendi kaderini tayin etme hakki oldugundan hareketle, etnografik
haritalar ve niifus istatistiklerinin hiikiimetin sinirlarinin tayin edilmesinde dikkate aldirilmasina
calisilmasi isteniyordu. Talimatnamede sinirlar agiklantyor, harita ve istatistikler ekli olarak
bulunuyordu. Murahhaslar gerek Itilaf devletleri gerekse Sovyet hiikiimetiyle, tam yetki ile miizakeratta
bulunabilecekti. Bu miizakerelerde izlenecek hat, agiklanan siirlar icerisinde bagimsizlik veya Tiirkiye
himayesi altinda muhtariyet yonetimi kurulmasi, giimriik, ithalat ve ihracat mukaveleleri yapilmastydi.
Murahhaslar, memorandum ve protestolar yayinlayabilecek, Paris’te veya Moskova’da milli noktalari,
vatan selametini ve sosyal demokratik prensipleri takip edecek idi. Talimatnamenin tam metni igin:
Kirzioglu, a.g.e.; 38-40.

%% Osmanl1 hiikiimetine sunulan beyannameden bir pasaj: “Amerika Reis-i Cumhuru Wilson
cenablarinin bugiin biitiin cihan akvam-1 medeniyesi tarafindan kabul ve tatbik edilmekte olan Istiklal-i
Milel Kaidesi’'ne ittiba hasebiyle Hiikiimet-i Osmaniyelerinden fekk-i irtibat eyleyen ve miibarek
vatanimizi, topraklarimizi Ermenistan’in veya sair civar Hiikiimetler’den birinin eyadii tahakkiimiine
terk ve tevdi’den kurtarmak maksadiyle tesekkiil eden hiikiimetimizin efkar ve gaye-i siyasisi, halen ve
atiyen bilciimle hitkumat ile miinasebat-1 dostane tesis eylemekten ibaret bulundugu cihetle, hassaten
gerek rabita-i ebediye-i diniye ve irkiyemiz olmak itibarryla Hiikiimet-i Osmaniye ile esasl bir
miinasebet ve muhadenet-i daime tesis ve idame eylemegi ahass-1 amal edinmis oldugunu arz ve iblag
ve Devlet-i Aliye-i Islamiye ve Osmaniyelerinin dahi Hiikiimet-i Cedide-i Islamiyemiz minkiililviicuh
hakkinda hissiyat-1 hayirhahane perverde eylemelerini temenniye miisaraat eder ve ihtiramat-i
mahsusa-i faikamizin kabuliinii rica ederiz.” Beyannamenin tam metni i¢in: Kirzioglu, a.g.e.; 40-42.

*7 Komiserlere sunulan bu beyannamede, Osmanl: hiikiimetine sunulan beyannameden farkli olarak
Tiirk yerine Tatar kelimesi tercih edilmis, bolgedeki Miisliimanlarin itilaf devletleri adina savastig
anlatilmis, uzun siiren Rus iggalinin medenilestirici etkisinden s6z edilmisti. Bolgede Ermenistan ve
Giircistan olabiliyorsa bir Miisliiman devleti de olabilmeliydi. Miisliimanlar bu hakka ve ehliyete sahip
idi. Beyannamenin tam metni i¢in: Kirzioglu, a.g.e.; 42-46.

*¥ Hiikiimet Reisi Ibrahim Bey’in, Lloyd George’a ve Sulh-i Umumi Konferansi Heyet-i Kirami'na
(Supreme Council — Yiice Meclis) hitaben yazdigi, Garbicenubi Kafkas Hiikiimeti’nin murahhaslarinin
konferansa kabul edilmelerini talep eden 12 Nisan 1919 tarihli telgrafnamenin suretleri, Istanbul’daki
Ingiltere komiseri ve Kral George’a, Fransa komiseri ve onun vasitasiyla Fransa Reis-i Cumhuru’na,
ABD komiserine ve onun vasitastyla Wilson’a, italya komiserine gonderildi. Kabul edilmesi istenen
yedi murahhas, Osman Server Bey (Baskan), Topal Ali Bey, Asaf Bey, Behcet Bey, Adil Bey, Cemal
Bey ve Temiir Bey idi. Murahhaslardan Rusga tahsil yapanlarin tahsil durumu 6zellikle belirtilmisti.
Telgrafnamenin tam metni: A.e.; 48-49.

* Day, a.g.e.; 115-120.
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Asser’in konvoyundaki Ermeniler, hiikkiimet kuvvetleri tarafindan Giimrii’deki sinir
noktasindan igeri kabul edilmemislerdi. Asser bu konu iizerine goriistiigii Hiikiimet
Reisi ibrahim Bey’e bu emri hangi yetkiyle verdiklerini sormus, Ibrahim Bey de
Wilson Prensipleri'ne uyarak ve %90 niifus ¢ogunluguna dayanarak hiikiimet
kurduklarini, smirlarin1 beklediklerini anlatmisti. Asser hiikiimetin Kars’tan baska bir
yere karigsmamasmi ve ismini degistirmesini, Kars’tan tehcir edilen Ermeni
muhacirlerinin doniisiinii kabul etmeleri veya Kars sinirlarinda bu muhacirler icin bir
yer verilmesini talep etti. Bu taleplerin hepsi hiikiimet tarafindan reddedildi. Daha
sonra smirdan iceri girmek isteyen Ermeni ve Rus isc¢ilerinin geri ¢evrilmesi de

ingilizlerle hiikiimet arasinda sorunlar yaratt1,*

Kafkasya’daki Ingiliz Umum Kumandani General W.M. Thompson, 26 Mart 1919°da
Kars’a gelmis,”" hiikiimet nazirlari ile yaptig1 goriismede Ermeni muhacirlerine erzak
verilmesini talep etmis fakat hiikiimet bu talebi de reddetmisti. Tirmanan gerginlik, 13
Nisan 1919°da Ingiliz kuvvetlerinin oliimlere yol acan bir askeri operasyon ile
Cenubigarbi Kafkas Hiikiimeti’nin genel merkezi ve Parlamento binasini basmasi,
hiikiimeti dagitmast ve 12 kisiyi tutuklamasi ile sonuglandl.32 Tutuklanan kisiler 6nce
Batum’a, oradan da Malta’ya siirgiine gotiiriildii. Takip eden giinlerde Kars’ta
Ingilizler tarafindan paravan bir hiikiimet kurduruldu ve isgalci Ermenistan giicleri
sehre geldi. Batum da Giircistan kuvvetleri tarafindan milli hiikkiimet giigleri maglup
edilerek isgal edildi. Cenubigarbi Kafkas Hiikiimeti, isgallere karsi diplomatik

girisimlerini siirdiiriirken®® hiikiimete baglh kuvvetler silahli direnige gegtiler.34

O Ae.; 133-135.

*! istasyonda yapilan karsilamaya hiikiimet adina katilan Tevhididdin Bey’in konusmasi Kirzioglu
(a.g.e.; 11) tarafindan soyle aktariliyor: “(...)Kars’a gelen 14. Ingiliz Tiimeni K. ve “Kafkasya
Baskumandani” Ceneral Tomson’a Istasyon’da bir nutukla cevap veren Muallim-Davavekili
Mamiloglu Tevhididdin Beg, elindeki resmi carlik nesriyatini delil gosterip, “Vilson prensipleri’ne
dayanarak: Kars vilayetine getirip yerlestirmek istediginiz Ermenilerin nisbeti %15’tir, Miisliimanlar
ise %85°tir. 85 kisiyi 15 kisinin idaresine vermek, hangi insanlik esasina dayanir? diye matetmistir.”
Kirzioglu bu hadise igin 14 Ocak tarihini vermektedir. Hiikiimet 18 Ocak’ta kurulduguna ve Ingilizlerle
problemler Mart’tan itibaren kizistigina gore Dayi’nin verdigi 26 Mart tarihi daha dogru olmalidir.

** Sehre ayni giin ucaklardan hiikiimetin dagildigini bildiren, General Thompson imzali bildiriler atild:.
Bu bildiride, hiikiimetin (Kars Suras1 olarak aniliyordu) Ingiliz kuvvetlerine asayisi saglamak
konusunda hizmet etmedigi icin azledildigi, yonetimi Ingiliz kumandanlarinin devraldigi, her milletin
geleceginin, milletlerin davranig bicimleri gozetilerek Baris Konferansi tarafindan belirlenecegi teblig
ediliyordu. A.e.; 50.

** Parlamento azasindan Maksut Agazade Hiiseyin Aga ve Hariciye Nazir1 Fahrettin Bey tarafindan
Istanbul’daki ingiltere komiserine 17 Nisan 1919 tarihinde bir protesto telgrafi gonderilmisti. Suretleri
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Hiikiimetin dagitilmas1 ve isgal olaylar1 lizerine Erzurum’da yayimnlanan Albayrak

gazetesine beyanat veren Hariciye Nazir1 Fahrettin Bey, sunlar1 soyliiyordu:

“(...) Bugiin biitiin diinyaca kabul edilmis olan hukuki esaslara nazaran
Hiikiimetimiz tabi ve mesru bir surette viicuda gelmistir. Binaenaleyh kuvve-i
askeriye ile hiikiimeti zabtetmek, hakka kars1 silah cekmek demektir. Arzu ve
irade-1 umumiyeyi silahla ezmek, mahveylemek Kurun-1 Vustai bir tagalliib ve
tecebbiirdiir. Her milletin kendi kaderini tayin etmesi hakkimi teyit ve kiiciik
milletlerin hukukunu temin etmek davasmi yiikselten Diivel-i Itilafiye nin
seramedlerinden bulunan Ingiliz Hiikiimeti'nin boyle bir hareketi nasil kabul
ettigini tayinde miitehayyirim. (...) Gariptir ki hak, adalet denen seyler, (1815
Viyana Kongresi kararlarinin 1827°de Navarin Vakasi ile bozulmasindan beri)
Miislimanlar’a gelince hala mahiyetini degistirmekte berdevam bulunuyor.
(...) Bugiin hakikat olan bir cihet vardir ki, o da 1ngi1izlerin bu darbe ile, (5
Kasim 1918’de resmen kabul ve ilan eyledikleri) Wilson Prensipleri’ni hig

menzilesine indirmeleridir.”>’

Kendini Wilson Prensipleri ile mesrulastiran milli hareketin ¢abalar1 sonucunda
Cenubigarbi Kafkas Hiikiimeti topraklari, muhtar bir cumhuriyet olarak Giircistan’a
baglanan Batum-Acara-Ciiriiksu ve yine muhtar bir cumhuriyet olarak Azerbaycan’a
baglanan Nah¢ivan-Ordubad bolgesi disinda Tiirkiye Cumbhuriyeti sinirlar1 i¢inde

kalmistir.*

ABD, Fransa ve Italya komiserlerine de gonderilmistir. Telgrafnamede hiikiimet reisi Ibrahim Bey ve
arkadaglarinin tutuklanmasi kinaniyor ve deniliyordu ki: “(...) Ahalinin intihabiyle bir vazife-i
vataniyeyi kabul eylemis bulunmalarmin ciirtim addedilemeyecegi; ve evvelce viicuda getirilmis olan
vaziyetin Diivel-i Fehime-i Itilafiye tarafindan ilan edilen (5 Kasim 1918’de resmen kabullenen Wilson
Prensiplerinde toplanan) esasat-1 hukukiyeye istinaden meydana gelmis oldugu cihetle, miimaiileyhimin
temadi-i mevkufiyetleri, Devlet-i Metbualarinin derkar olan gsime-i adalet ve insaniyeti ile kabil-i telif
olamayacagi siiphesizdir. Binaenaleyh, iade-i hiirriyetleriyle, simdiki vaziyet-i gayri hukukiyenin 1slah
ve tamirine delalet-i asilanelerini istirham eyleriz.” Telgrafnamenin tam metni i¢in: A.e.; 59.

** Dayl, a.g.e.; 136-138, 140-144, 148-153.

33 Albayrak, 22.04.1919, no 6; 2. Aktaran: Kirzioglu, a.g.e.; 63-65.

3% A.e.; 4-5.
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4.4.) “Amerika-italya Buhranr””’ ve izmir’in isgaline Giden Siirec

4.4.1.) Yunanistan’in Talepleri ve Baris Konferansi

Venizelos 3-4 Subat 1919 tarihlerinde yaptigi uzun agiklamalarla, heniiz Onlar
Meclisi toplanmamisken Osmanli arazilerinin paylasimi konusunda Yunanistan lehine
taleplerde bulunmustu. Boylece Yunanistan, Osmanl arazileri iizerindeki taleplerini
aciklayan ilk devlet olmustu. Bu taleplerin amaci, Hellas’in yeniden kurulmasi ve
Yunanca konusan biitiin halklarin bu bayrak altinda toplanmasi idi. Venizelos
Yunanistan’in taleplerini kendi kaderini tayin hakki ve Wilson Prensipleri’nin 12.
maddesi ile temellendirmekteydi. Istanbul’da Rum unsurunun o6nemli bir rol
oynayacag1 uluslararas1 yonetim kurulmasini, Kuzey Epiriis, Ege adalari, Trakya ve
Bat1 Anadolu’nun Yunanistan’a birakilmasini talep ediyordu. Onlar Meclisi muazzam
Yunan taleplerinin ayrintilariyla ilgilenemeyecegi i¢in bu isi Yunan Talepleri
Komisyonu'na birakti. Komisyon, Britanya, italya, Fransa ve ABD temsilcilerinden
olugmaktaydi. Komisyon mesaisini 6 Mart’ta tamamladi. Trakya lizerindeki talepler
her dort devletin temsilcisi tarafindan da kabul edilmisti. Sadece Italya temsilcisi
Dedeagac’in Bulgaristan’a birakilmasmi tavsiye etti. Anadolu’ya dair talepler ise,
onceden imza edilen ve Ingiltere ile Fransa agisindan baglayicihigi olan gizli
antlagsmalarla iliskisi sebebiyle ciddi zorluklar yaratmusti. Italya, bu talebin ancak
Anadolu sorununun bir biitiin olarak ¢oziimiiyle beraber ele alinabilecegi gerekgesiyle
herhangi bir tavsiyede bulunmadi. ABD temsilcisi Westermann ise, devletinin gizli
antlagmalar1 tanimadigini belirtti ve Anadolu’ya dair Yunan talebini genel prensiplere
aykirihk bakimindan reddetti. Fransa ve Britanya Dodecanese konusunda bir
tavsiyede bulunmazken Westermann Yunanhlar1 destekledi. Epiriis meselesinde ise
ABD, Fransa ve Britanya modifiye edilmis sekliyle talepleri kabul ederken Italya

kars1 cikti. Rapor 7 Mart’ta Arazi Sorunlar1 Merkez Komitesi’ne sunuldugunda

37 «“ Amerika-italya Buhranr” deyimi ileri gazetesi tarafindan kullanilnus olan bir mansettir: 29.04.1919,
no 89; 1/1, 30.04.1919, no 90; 1/1, 04.05.1919, no 94; 1/1, 06.05.1919, no 96; 1/1.
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Amerikali ve Italyan iiyeler kabuliine muhalif oldular. Amerikali uzmanlarin

muhalefetine ragmen, rapor murahhaslarca kabul edildi.*®

Osmanli basin1 Venizelos’un faaliyetlerini ve taleplerini biliyor, fakat bunlarin hayata
gecebilecegine pek ihtimal vermiyordu. Ati gazetesi, 14 Aralik 1918 tarihli
niishasinda, Venizelos’un Sirp Basgbakani Pasi¢ pesinden once Paris’e sonra da
Londra’ya gittigini, Pasi¢’in isteklerini elde ettigini, Venizelos’un ise isteklerinin hig¢
birini kabul ettiremeden geri dondiigiinii mizahi bir dille anlatiyordu.™ Ertesi giin,
Venizelos ile Wilson arasinda Paris’te bir miilakat yapildigi, Venizelos un bu konuda
gazetecilere miilakatin “gayet samimi” gectigi disinda malumat vermeyi reddettigi
haber veriliyordu.*” Baska bir haber izmir ve istanbul limanlarina ugrayan bir geminin
Yunan propagandacilar getirdigini, bu propagandacilarin italyan komiserinin emriyle

tutuklandigim bildiriyordu.*'

6 Mart'ta Tleri gazetesi, 5 Subat tarihli Fransiz Matin gazetesinden naklen,
Venizelos’un yukarida bahsedilen talepleri ile ilgili bir haber yayinladi. Bu haberde
Yunanistan talepleri ayrintilartyla anlatiliyordu. Yunanistan talepleri niifus
istatistiklerinden ve Rumlarin Istanbul ve Anadolu’da sahip olduklar1 tarihi, iktisadi
onemden ve kurumsal yapilarindan hareketle Wilson Prensipleri ile temellendirilmisti.
Tleri gazetesi habere ekledigi kendi yorumunda Istanbul ve Aydin vilayetlerinin niifus
istatistiklerini vermis ve Rum niifusunun degil Tiirk niifusunun cogunlukta oldugunu

yazmlstl.42

4.4.2.) Italya’min Talepleri ve Konferanstan Cekilmesi

¥ Evans, a.g.e.; 126-127. Megali Idea kavramu ve Megali Idea politikalarinin Venizelos ile baglantisi
icin: Damla Demirozii, Savastan Barisa Giden Yol Atatiirk-Venizelos Donemi Tiirkiye-Yunanistan
iliskileri, Istanbul, Iletisim, 2007; 21-28.

* Ati, 14.12.1918, no 335; 2/3.

0 Ati, 15.12.1918; no 336; 2/3.

! leri (Ati), 23.02.1919; no 24 (406); 2/2. Gazetede ismi verilmeyen Italyan komiseri Kont Sforza’dur.
L. Fabio Grassi, Italya ve Tiirk Sorunu (1919-1923) Kamuoyu ve Dis Politika, cevirenler: Nevin
Ozkan, Durdu Kundakgt, Istanbul, Yapt Kredi Yayinlari, 2003; 35-36.

2 fleri (Ati), 06.03.1919; no 35 (417); 2/1.
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Diinya Savasi’nin sonu itibariyla Italya, baslica taleplerini gizli antlagsmalarla
temellendiren bir devlet konumundaydi. Halbuki Wilson Prensipleri ve Wilson’in
sahsi, gizli antlagmalarin aleyhindeydi. Bir gizli antlasma olan Londra
Antlasmasi’'nda, Italyan heyeti Fiume (Rijeka) kentinin liman olarak Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu’na birakilmasini kabul etmisti. Ancak savasin sonunda bu
devlet ortadan kalkinca ve Yugoslavya kurulunca Italya bu hiikkmiin gecersiz
sayllmasini talep etti. italyan diplomasisi, Londra Antlasmasi’ndaki kazanimlarin1 ve
Fiume’yi talep etmekteydi. Savas sonrast donemde Yugoslav ve Yunan
milliyetcilikleri Italyan ¢ikarlari ile uyumsuzluk halindeydi. Yunanistan milliyet
prensibine dayanarak Italya’ya vaat edilen topraklari, ozellikle Izmir’in kendisine
katilmasini talep ediyordu. italyan diplomasisinin ise 1919 Ocak itibariyla Osmanl
topraklar: tizerindeki beklentisi, bir diger gizli antlagsma olan St. Jean de Maurienne

Antlagmasi’'na dayanarak Aydim Vilayeti’ni de iceren bir niifuz bolgesi elde etmekti.*

Osmanli basini italya’nm konferansm gidisatindan duydugu rahatsizliktan Osmanli
kamuoyunu haberdar etmekteydi. 23 Subat 1919 tarihli fleri gazetesinin Italyan
gazetelerinden naklettigine gére Wilson’m yeni kurulan Yugoslavya ile ilgili tutumlari
Italyan kamuoyu tarafindan onaylanmiyordu. Gazetelerin yazdigna gore Italya savaga
katilarak sergiledigi fedakarliklarinin karsiligini almali, niifuz alami dahilinde olan

Yugoslavya iizerinde s6z sahibi olmaliyds.**

19 Nisan 1919’da Orlando, Dortler Meclisi huzurunda, Adriyatik’in bazi Slavca
konusulan kisimlarmin, Fiume’nin, Dalmacgya kiyr bolgelerinin ve Dalmagya
acigindaki adalarin Italya’ya ilhakini talep etti. Bu talepler Londra Antlasmasi’nda
ongoriilenlerin ¢ok oOtesinde, yeni Yugoslav devletini baski altina alici nitelikte
taleplerdi. italya taleplerini, Avusturya-Macar Imparatorlugu’nun yikilmas: ile beraber
Sirp giicii iizerindeki denetimin ortadan kalkmus oldugu ve italya’nmn stratejik
giivenligi icin Adriyatik’e sahip olmasi1 gerektigi savlar1 ile temellendirmekteydi.

Wilson bu taleplere ilkeler agisindan karsi ¢ikti. Britanya ve Fransa ise, Wilson’1 bu

43 Grassi, a.g.e.; 26-34.

* fleri (Ati), 23.02.1919, no 24 (406); 2/2. Grassi’nin (a.g.e.; 34) belirttigine gore italyan kamuoyu
Yugoslavya meseleleriyle ilgili oldugu derecede Tiirkiye meseleleri ile ilgili degildi. Venizelos’un
Subat basinda acikladig talepleri sempati ile aktaran gazeteler bile mevcuttu.
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konuda desteklemekle beraber, Londra Antlasmasi’nm kendileri i¢cin baglayici
oldugunu bildirdiler, ne var ki mevcut talepler bu antlasmada Ongoriilenlerin ¢ok
otesindeydi. Orlando, geri adim atmadi ancak, Fiume meselesi ahire birakilmak kaydi
ile, Londra Antlagsmasi’nin Avusturya ile yapilacak barista temel olusturmasi teklifini
Italyan murahhaslar heyetine iletebilecegini bildirdi. Orada olusacak mutabakata gore
yanit verebilecekti. Wilson bunu da reddetti ve Londra Antlagmasi ile barisin tizerinde
kurulmakta oldugu ilkelerin birbiriyle tutarli olmadigini, Almanya ile Avusturya’ya
uygulanacak barig kosullarmin farkli olmamas: gerektigini belirtti. Wilson’a gore
Italya’min talepleri ABD’nin gizli antlasmalar1 tanimama ilkesi ile de uyusacak tiirden

degildi. Diinyaya icabinda itirazinm temellerini agiklayabilecek idi.*

20 Nisan’da Orlando, Italya’nin asgari talebinin ancak Fiume nin ilhaki olabilecegini
bildirdi. Bununla birlikte, diinya barigini tehlikeye atmamak icin, Konferans’m Londra
Antlagmas’nin tamamint varilacak baris i¢in temel olarak kabul etmesi halinde,
Fiume’den ve Londra Antlagsmasi’nin Ongordiiklerinin 6tesindeki taleplerinden vaz
gecmeyi kabul edebilirdi. Wilson yine Ilkeler ile uyusmayan boyle bir oneriyi kabul
edemeyecegini, barisin gizli bir antlagma olan Londra Antlasmasi ile

temellendirilmesini kabul etmeyecegini bildirdi.*

21 Nisan’da Dortler Meclisi’nin  Orlando’suz  toplantisinda L. George,
Clemanceau’nun da tasvibini alarak bir teklifte bulundu. Bu teklifte, italya’ya
Istanbul’un, Ermenistan’in ve Yunanistan mandas1 haric Anadolu’nun manda
yOonetiminin verilmesi 6neriliyordu. Wilson diinya barigini tehdit edecegi gerekgesiyle
bu oneriye de itiraz etti. L. George bunun iizerine Italyanlara Anadolu’da bir manda
yerine niifuz alani verilmesini onerdi. Wilson yine itiraz etti ve Italya’min bu tip
konularda deneyim sahibi olmadigini belirtti. Ayrica Yunanlhilarin sahip oldugu
etnolojik taleplere de sahip degildiler. Lloyd George bunun iizerine yonetim otoritesi
olmaksizin sadece ticari ayricaliklar taninmasini Onerince Wilson yine itiraz etti.
Ciinkii bu durumda biitiin Tiirk mandalariin iizerine dayandirilmis oldugu Tiirklerin

kendi kendini yonetmekten aciz olduklar1 tezi ortadan kalkacakti. En sonunda L.

4 Evans, a.g.e.; 160-161.
* Ae.; 161-162.
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George’un onerisi ile adalarin italya’ya verilmesi ama anakaradaki limanlarin serbest
sehir olmas1 ABD tarafindan da kabul edildi. Fakat Orlando anakaradaki sehirler i¢in

1srarci olarak bu uzlasmayi da reddetti.*’

23 Nisan’da Wilson ltalya halkina hitaben bir beyanda bulundu. Bu Italya’da biiyiik
bir tepki yaratinca L. George benzer bir beyanda bulunma fikrinden caydigi gibi
Wilson’1 ii¢ liderin de rizasini almadan konustugu icin kamuoyu 6niinde elestirdi.*® 24

Nisan’da Dortler Meclisi huzurunda italya konferanstan ¢ekildigini aglkladl.49

2 Mayis’ta Italyanlarin Fiume’ye bir savas gemisi ve Izmir’e bir filo gonderdikleri
Ogrenildi. Bunun iizerine Wilson’mn bu iki limana ABD, Britanya ve Fransa filolarm
gonderme Onerisi geldi ve kabul edildi. ABD’ye ait Arizona isimli savas gemisi ve bir
destroyer filosu Izmir’e gonderildi. 5 Mayis’ta Wilson, Italya’min Anadolu’nun
glineyindeki isgal alanin1 genislettigi ve taze birliklerle harekati destekledigini
bildirdi. Soylentilere gore italya izmir’i isgal etmeye hazirlaniyordu. Lloyd George bu
gelismeler iizerine Tiirkiye'nin iggal planlarini yeniden diizenlemeyi Onerdi. ABD
Istanbul ve Ermenistan’i, Fransizlar Suriye’yi, Yunanistan Izmir’i isgal etmeliydi.
Wilson ABD birliklerinin miisait olup olmadig1 konusundaki siiphelerini dile getirdi.
Sonunda General Wilson ve General Bliss’in istisaresine ve Tiirkiye’deki askeri

durum hakkinda Bagkani bilgilendirmelerine karar verildi.”

6 Mayis’ta Lloyd George italyanlari engellemek i¢in Yunanistan’in Izmir’e ¢ikartma
yapmasina izin verilmesini onerdi. Wilson, iggalin kapsam1 i¢in Yunan komisyonunun
onerisinin gozetilmesi kaydiyla oneriyi kabul etti. 7 Mayis’ta Italya konferansa geri
dondii. 12’sinde Lloyd George, Wilson ve Clemanceau’nun da onayiyla, italya’ya

Tiirkiye manda sisteminde rol almasmi Onerdi. 14 Mayis’ta, Tiirk egemenligine

T Ace.; 162-163.

* Lloyd George’un ve Clemanceau’nun Wilson’in beyannamesini tasdik etmediklerine dair haber: leri
(Ati), 01.05.1919, no 91 (473); 1/1. Orlando’nun Wilson’a cevap niteligindeki beyannamesi icin: Tleri
(Ati), 29.04.1919, no 89 (471); 1/1. Wilson’1n beyanati ise ihtimal ki sansiir yiiziinden gazetede tespit
edilememistir.

* Evans, a.g.e.; 164. italya’nin Londra Antlagmasi’na dayanarak Fiume’yi talep ettigine dair bir haber
igin: Tleri (Ati), 26.04.1919, no 86 (468); 1/1. Italya talepleri ve konferanstaki anlasmazhk ile ilgili
daha uzun bir haber icin: leri (Ati), 28.04.1919, no 88 (470); V5.

0 Evans, a.g.e.; 165-166.
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birakilacak araziler belirlendi, ayrica Yunanistan, Italya ve Fransa arasinda
Anadolu’nun manda yiikii pay edildi ve ABD Istanbul ve Ermenistan iizerinde manda
almay1 gecici olarak kabul etti. 15 Mayis’ta Yunanistan birlikleri Izmir’e ¢ikt1. italya
da takip eden giinlerde konferans paylasimini beklemeden Anadolu’daki isgal alanini

genisletmeye devam etti.’’

T Ae.; 166.
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Sonug

Bu calisma Birinci Diinya Savasi’min sonundan izmir’in isgaline kadar uzanan
donemin Osmanli kamuoyu iizerinde Amerikan tesirinin derecesini ve niteligini tespit
etmek amaciyla yapilmistir. Miitareke donemi ve milli miicadele iizerine yazilmig
ikincil kaynaklarm cogu tarafindan bu donem, takip eden donemin golgesi altinda
birakilmistir. Askeri miicadelenin ve Onderligin roliinii kutsayan, diplomatik
miicadeleyi, kamuoyunu ve uluslararasi hukuku askeri miicadelenin etrafindaki ikincil
Ogeler olarak ele almayi tercih eden tarih¢ilik ¢esidi, bu ikinci plana atilan konular
acisindan zengin malzemeler iceren ve calismamizin konusu olan donemi ve bu
donemin Onde gelen diisiiniir ve Orgiitciilerini yeterince onemsememistir. Ne var ki bu
diisiiniir ve orgiitciiler, 15 Mayis 1919°da izmir’in Yunanistan tarafindan isgal
edilmesinden sonra hiz kazanan ve 1920’den itibaren net bir secenek haline gelen

milli miicadeleye katilmig, milli miicadelenin i¢inde 6nemli roller oynamustir.

Bu noktada konumuzla ilgili isabetli tespitlerde bulunabilmek icin iki egilimle araya
mesafe koyulmalidir. Birincisi milli miicadeleyi “Kurtulus Savasi’na indirgeyen
egilimdir. Milli miicadele sadece Kurtulus Savas1 ve askeri zaferler degildir. Ayni
zamanda diinya ve Osmanli/Tiirkiye kamuoyunu 6nemseyen ve onun giiciinii kendine
yedeklemeye calisan, kendini uluslararast hukuk ilkeleri ile mesrulagtirmaya ve
uluslararasi topluma tanitmaya caligsan, askeri boyutun yani sira ideolojik, hukuki ve
diplomatik boyutlar1 olan biitiinliiklii bir miicadeledir. Bu biitiinliiklii miicadelenin
askeri olmayan boyutlarma iliskin ilk deneyimler biiyiik oranda Izmir’in isgalinden
onceki donemde edinilmigstir. Baska bir deyisle milli miicadele yalmzca “Cilgin
Tiirkler”in eseri degildir, ayn1 zamanda ¢ilgin olmayan “Makul Tiirkler”in eseridir ve
bu makul insanlar da tarih¢i ilgisini ve Ozenini hakkederler. Mesafe koymak
istedigimiz ikinci egilim, Mustafa Kemal Atatiirk’iin Onderligini her seyin Oniine
koyan, bu Onderligin iizerinde yiikseldigi milli birlik ve ideolojik netligin karmasik
olusum siirecini es gecen egilimdir. Bu yaklasim, toplumsal gelismelerde bireyin ve
liderin roliinii abartan, smifsal etkenleri ve toplumsal hareketlerin kolektif niteligini
kiiciimseyen bir yaklasimdir. Halbuki o donemki adi ile Mustafa Kemal Pasa da s6z

konusu olusum siirecinin bir katilimcis1 ve etkilenenidir. Mustafa Kemal Pasa’nin
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finansal ortak ve yazar olarak katki sundugu Minber gazetesinin incelenmesi,
kendisinin bu donemde verdigi miilakatlarin dikkate alinmasi ve kendisinin bu
donemdeki etkinlik ve diisiinceleri 1ile 1ilgili olarak hatiratlarda yer alan
degerlendirmelerin géz Oniinde bulundurulmasi, bu iddiay1 destekleyici iiriinler

vermektedir.

Elestirilen ve araya mesafe koymaya calisilan bu tarih¢ilik, s6z konusu donemde
Amerikan tesirini, hemen hemen sadece “mandacilik” meselesi iizerinden ele
almaktadir. Biz Amerikan tesiri konusunun bu sekilde ele alinmasina iki ac¢idan karsi
cikmaktayiz. Birincisi, “manda” kavrami, bu kavramm yer aldig1 ve 28 Nisan 1919°da
kabul edilen Milletler Cemiyeti Misaki agiklanana kadar Osmanli kamuoyu tarafindan
bilinen ve kullanilan bir kavram degildir. Ilgili donemi incelerken bagvurulan
gazetelerde ve siyasi orgiit belgelerinde “manda” kavramina tesadiif edilmemistir.
Dolayisiyla bu donem igerisinde kurulup dagilan bir 6rgiit olan Wilson Prensipleri
Cemiyeti’ni “mandac1” olarak tanimlamak anakronik olmaktadir. Ornegin Tunaya,
Halide Edip Adivar’in Sivas Kongresi’'ne hitaben yazdigi ve mandayi savunan
mektubunu, Wilson Prensipleri Cemiyeti ile ilgili kismin belgeleri arasina koymay1
uygun gormiistiir. Halbuki Halide Edip, bu orgiit dagildiktan sonra Milli Kongre ve
Vahdet-i Milliye icinde yer almis ve mektubu bu yapilar da dagildiktan sonra
yazmustir. Bu ii¢ birlik projesi de bir cok kaynakta manda yanlis1 olarak tasnif
edilmektedir. Eger bu orgiitler manda yanlis1 olarak tasnif ediliyorsa, Teceddiit Firkas1
da manda yanlis1 olarak tasnif edilmelidir. Ciinkii Teceddiit Firkasi’nin iiyesi olan
Yunus Nadi Bey de ilerleyen siirecte mandayr savunmustur. Ayni durum Osmanl
Hiirriyetperver Avam Firkasi tiyesi olan ve Minber’de kimi basyazilar1 yaymlanmis
olan Ismail Hami Bey icin de gecerlidir. Inceledigimiz her diisiiniiriin ve orgiitiin
seceresi bu sekilde takip edilirse, Izmir’in isgaline kadar olan donemde aktif olan tiim
milliyet¢i ¢izgideki yapilar1 mandaci olarak tasnif etmek gerekir. Mandacilik temelli
degerlendirmelere ikinci karsi ¢ikma noktamiz, bu degerlendirmelerin Amerikan
tesirinin gercek diizeyini ve niteligini maskeliyor olusudur. Amerikan tesirinin
tasiyicisi ve yeniden iireticisi olan belli bagh sahis ve yapilarin, Wilson Prensipleri’ne
atif yaparken amaclar1 Osmanli/Tiirkiye iizerinde ABD giidiimiinde bir yonetim

kurulmasini saglamak degildir. Bu sahislarmn ve yapilarin amaci, kendi formiilize
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ettikleri bicimi ile milli talepleri Wilson Prensipleri ile mesrulastirmaktir. Boylece
sadece ABD’nin yiikselen siyasi, iktisadi ve ideolojik konumuna pragmatist bir
gonderme yapmakla kalmiyor, ayni zamanda Wilson Prensipleri ile bir anlamda
popiilarize ve vulgarize olan uluslararast hukuk prensiplerine de gonderme
yapiyorlardi. Miitareke Donemi’nde ABD ile isbirligi yapilmasini savunmak, ayni
sekilde ABD giidiimiinde bir yonetim kurulmasimi savunmak demek degildi. Ciinkii
ABD o donem icin kapitalist devletler icerisinde finansal, askeri ve ideolojik olarak en
onemli giictii ve Birinci Diinya Savast’nin ertesinde bir sekilde kapitalist sisteme dahil
olup da ABD ile isbirligi yapmak zorunda olmayan bir devlet yoktu. ABD isbirligini
Ooneren diisiiniirler bu zorunlulugu anlatmaya calismaktaydi. Kaldi ki ABD’nin
Osmanl politikasi, Osmanli Devleti lizerinde boyle bir sorumluluk almak konusunda
net degildi. S6z konusu netlik saglanana dek, Osmanli topraklarindaki ABD
gorevlilerine, Osmanli kamuoyuna bu yonde bir telkinde bulunmamalar1 yoniinde net
talimatlar veriliyordu. Nitekim bdyle bir sorumluluk alinmasi, ABD Senatosunun
Milletler Cemiyeti Misaki’n1 onaylamay1 reddetmesiyle kesin olarak reddedildi ve bu
defter ABD i¢in kesin olarak kapandi. Nihayet Osmanli kamuoyu manda kelimesini
kullanmaya bagsladiktan sonra da bu kelimenin icerigi konusunda tam bir bilgi sahibi
degildi ve bu kelimeyi egemenlik hakkmin ve bagimsizligin devri, himaye anlaminda

kullanan pek kimse yoktu.

Tim bu elestirilerin 15181nda, arastirma konusu olan donem yabanci diismani bir
milliyet¢ilikten, militarizmden, mandac1 yakalama kaygisindan uzak bir bi¢imde,
kamuoyunun yonelimlerini, insancil uluslararast hukuk gelenegini 6nemseyen bir
tarzda yapilmaya calisilmistir. Boylece cikarilan temel sonu¢ sudur ki, incelenen
donem igerisinde Amerikan tesirinin en Oonemli tastyicist ve yeniden iireticisi olan
kesim, Ittihatgilarin icinde ©nemli bir cogunluk teskil ettigi Tiirk milliyetgileridir.
Kendilerinin Wilson Prensipleri’ne referans vermelerinin nedeni taleplerini evrensel
gecerlilik ve kabul edilirlik zeminine oturtmak istemeleridir. Ayn1 nedenle bu kesim
daima Meclis-i Mebusan’in yeniden a¢ilmasini1 savunmus, Meclis-i Mebusan’in kapali
kaldig1 donemlerde c¢esitli parlamento benzeri kurumlarla boslugu doldurmaya
cabalamuglardir. Milli miicadele doneminde giderek netlesen milli ideolojinin

billurlagmasinda, milliyet¢i fikirler ile Wilson Prensipleri’nin Ortiisen taraflar1 yon
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verici olmustur. ABD’nin Avrupa devletlerinin niifuz alanlar1 yaratma ve ilhaka dayali
klasik emperyalizm cizgisine karsi olmasi, Cin ve Osmanli gibi devletlerin siyasi
bagimsizligimi ve toprak biitiinliigiinii tanimay1, 6te yandan her emperyalist devletin
esit kosullar altinda taraf olabilecegi serbest ticaret antlagsmalariyla bu devletleri
uluslararas: kapitalist sisteme eklemlemeyi ongdren “Acik Kapi Politikas’’nm1 dig
politikasinda temel direk olarak kabul etmesi ile Tiirk milliyetcilerinin siyasi
bagimsizlik ve toprak biitiinliigii hedefleri ve Tiirk kapitalist sinifin1 kalkindirmak icin
ekonomik ve teknik temelde yabanci sermaye girisini kabul etmeleri arasinda bir
uyum vardi. Yani inceledigimiz donem zarfinda ABD, milliyetciler tarafindan,
giidimii altina girilmeden isbirligine gidilebilecek yegane biiyiikk kuvvet olarak

goriilityordu.

Bir diger sonug olarak su sdylenebilir ki, Amerikan tesiri ve Wilson Prensipleri’ne atif
yapma egilimi Osmanli kamuoyunda sadece Tiirk milliyetcileriyle smirl kalmamaigtir.
Buna ornek olarak Ahmet Izzet Paga hiikiimetinin Wilson Prensipleri yorumu ve
hiikiimet programi, Prens Sabahattin bagkanliginda 16 Ocak 1919°da Cenevre’de
toplanan ve cogunlugu liberal egilimli olan kongre, Kiirdistan Teali Cemiyeti ve genel
olarak Kiirt milliyet¢ileri verilebilir. Osmanli kamuoyunun farkli kesimlerinin ve
diinyanin diger ilkelerindeki pek cok farkli birey, orgiit ve devletin aym sekilde
Wilson Prensipleri’ne atif yapmalar1 ve taleplerini bu prensipler temelinde
mesrulagtirmaya O6zen gostermeleri, Wilson Prensipleri’nin uluslararas1 kapitalist
sistemin ortak diyalog zemini oldugunu ve Osmanlilarin da bu diyalog zemini

icerisindeki yerlerini etkili bir bicimde aldiklarini tespit etmemizi saglamaktadir.
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Ek-I: “Wilson’1n Sartlar1 Karsisinda”, Halide Edip, Vakit, 22.10.1918,
no 358; 2/1.

“Cihan Harbinin insanlar1 en feci bir surette dldiirmek i¢in icat ettigi bin bir yiizlii
dahi ve cani silahlarinin dumanlar1 arkasindan milyonlarca insan kurbanlarinin masum

ve sehit baslarindan bize beseriyetin ikinci “Hukuk-u Beser” beyannamesi ¢ikti.

Beseriyet, hukukunu her vakit zuliim, kital ve iskence tecriibelerinden, goz
yaslarindan sonra almustir. Fransiz Ihtilali’nin insaniyete hediyesi olan “Hukuk-u
Beser” beyannamesini unutturan zuliim, gma ve karanligi tetvic eden bu meselsiz
insan kitalinden sonra ikinci bir “Hukuk-u Beser” beyannamesini Amerika, diinyaya
“Wilson’in Sartlar1” seklinde gonderdi. Jean-Jacques Rousseau’nun insana, ferde
verdigi hakki bugiin, “Wilson’in Sartlar1” seklinde milletlere vermek isteyen yeni ve
yiiksek bir insan ruhu gonderdi. Ve bununla biitiin zuliim, biitiin istibdat, hatta iyi bir
idare altinda kaybolan en sarih ve en samimi hak olan “Millet Istiklali” riiyas, nihayet
miigkiil bir surette meydana cikti. Insamin hakkini taniyan insaniyet, milletin de bir
fert, bir insan gibi hukukunun kadimini nihayet taniyor. Milliyetperverlik idealinin
sahikas1 olarak iman ettigi bu sekil hatt1 diin kendi idaremizde inleyen zavalli
vatandaslara da uzun senelerin zulmii ve eleminden sonra istiklal veriyor. Tiirk
Milletinin biitiin insani ve siyasi hukukuna, istiklaline sahip en medeni, en yiiksek
esaslar i¢inde artik hi¢c imha edilemeyecek kadar kavi ve hakiki olmasi riiyas1 birinci
ve sonuncu rityam oldugundan, her milletin hakkini muhabbetle, samimiyetle goriiyor,

her millete mesut, medeni ve yiiksek idealli milli bir idare ve memleket diliyorum.

Fakat bu riiyam hakikat oldugu giin, bu imanim diinyanm yaris1 tarafindan bir esas
diye beyanname seklinde ¢iktigr giin bizim milletimiz en kara giinlerini yasiyor, ve bu
milletlere hak ve istiklal verildigi giin Tiirk Milletinin atideki istiklali karanlik ve
siiphe icinde goriiniiyor. Bu samedani beyannamenin satirlar1 arasinda, baskasina,
kendi dininden olmayan vatandaslarina karst yaptigi zuliim ve imha politikasindan
dolayr yerleri ve hakki tahdit edilmesi lazim gelen diye isaret edilen biz Tiirkler

goriiniiyoruz. Nicin?
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Ciinkii: Biz Tiirkler, kurun-u vustai bir esas, kurun-u vustai bir zuliim ve beceriksizlik,
cehalet i¢inde koca bir imparatorlugu i¢inden, disindan miitemadiyen kemirdik, yedik;
en sefil ve acikli bir felaket silsilesi ile memleketin i¢inden, disindan biiziildiigiinii,

eridigini, oldiigiinii gordiik.

1 — Bu tarz birinci derecedeki Tiirkleri miiteessir etti, her giin inhitata, sefalete ve
giinden giine medeniyet ve insanlik ve refah olciisiiniin en asag1 tabakasina indirmek

icin elimizden ne geldi ise onu yaptik.

2 — Bundan bagka son kuvvetli giinlerimizde giiya Tiirk unsuruna bir hizmet olsun
diye Hiristiyan bilhassa Ermeni unsurunu yine kurun-u vustai bir usul ile tehcir ettik,

imhaya calistik.

Senelerce siiren bu usuller ve cinayetler neticesinde, yine hakim, binaenaleyh mesul
unsur olmak hasebiyle biitiin yiik ve leke, milletin masum alnina, ¢c6kmiis omuzlarina

y1gildi. Bugiin ittifak ettiimiz adamlarin siyaseti iflas etti.

Onlar da bizim gibi, baska milletler gibi, akitilan kanlar1 dindirmek, hayata, saadete,
insaniyete donmek istiyorlar. Biz Tiirkler de kendi istiklalimize hak ve temayiiliimiiz
dairesinde yeni ve miisait bir devre donmek istiyoruz. Fakat bu arzumuzun husulii
bizim elimizde degil, “Wilson Sartlari”n1 sdyleyen muzaffer ve kuvvetli milletler
elindedir. Tiirk Milleti de hakkini istiklalini isterken kendi alnma siiriilen lekeyi,

omzuna konulan yiikii samimiyetle atmak istiyor.

Biz, bugiin milli hayatimizin en cetin ve kara giinlerinde bulunuyoruz. Ve bizi en
ziyade sikan sey, Amerika ve Ingiltere’ye karsi memleketinde tebasmna zulmetmis ve
masum tebasini ¢cocuklariyla 6ldiirmiis vaziyetinde kalmaktir. Biz sulh isterken eski,
iadesi kabil olmayan seyleri, hic olmazsa hiisn-ii niyetle tamir etmek isteyen bir millet
oldugumuzu gostermek isteriz. Ben ve Tiirk Milleti bu seyleri, Ingiltere toplarinin
korkusu altinda degil, memleketimizde Alman toplar1 ve kuvvetleri en hakim bir
vaziyette iken sOylemis oldugumuzu bilen bir millet ve hiikkiimet karsisinda

sOyliilyorum.
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Diyorum ki;

Memleketimizde, iptidai ve vahsi olmakla beraber, memleketlerini seven ve idealist
olan birkac bas, bir giin Ermeni muhaceretini tehil ettiler. Bu tehilde, bos yerleri
doldurmak isteyen bir miittefik devletin agmaz ayn1 degil, belki de tesviki oldugunu
fark edip etmediklerini bilmem. Bunun nazari mesuliyeti, milliyetperverligi ¢ok
iptidai ve fena algilayan, bugiinkii neticeden belki benim kadar miiteessir olan birkag
kuvvetli adamla, siiphesiz Almanya’ya racidir. Nihayet vahsi olmakla beraber samimi
olan bu nazariye, birka¢ katil ve hirsiz elinde misli goriilmemis bir cinayet ve facia
seklini aldi. Onlar kan hirslarimi, miskin para hirslarini tatmin ettiler; vali, memur,
murahhas bu meselsiz cinayet ve adi hirsizlik yiikiinii Tirk Milletinin masum
omuzlarina biraktilar, cekildiler. Ve bugiin hareketlerini memleketimizde bulunan
Amerikan, Ingiliz, hatta Alman insaniyetperverler zabut ettiler. Yarm bu Kirli ve ¢irkin

leke ile bizi itham edecekler.

Bugiin bu hissizligi tamir edecegini, Ermenileri memleketine iade edecegini hiikiimet
ilan ediyor. Hiisn-ii niyet ve samimiyetinden emin oldugumuz hiikiimete inaniyoruz.
Yalniz bir seye inanmiyoruz: Hiikiimetin tasradaki vasita-i icraiyesinin bu isi adalet ve
insaniyet dairesinde meydana cikarabilecegine. Memleketimizin haricindekiler bir
seye inaniyorlar: O da hiikiimet tarafindan haber karsisinda alinan bu insani kararlarin
yarim kararlardan ibaret olduguna; bunu tamamen mecbur olmadan temiz ve kat-i bir

surette yapmayacagina.

Biz vicdan hiirriyetini cok pahali satin almis medeni hiikiimetler karsisinda masum bir
halki, yalniz 6ldiirmekle degil, dinlerini de tebdil i¢in vicdani cebir kullanmis adamlar
vaziyetindeyiz. Tiirk Milletinin en miinevver ve insani kisminin bu iste bile beraber

olduguna inandigim iki talebi hiikiimetin nazar-1 dikkatine koyuyorum.
1 — Ermeni Milletini samimiyetle yerlerine iade ve haklarini vermege karar verdigine

inandirmak i¢in, hiikiimet, Ermeni meselesinde Ermenilere taraftar olmus, cebir ve

siddet karsisinda vicdanina sahip kalmis kavi ve namuslu Tiirk ve Ermenilerle birkag
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Amerikalidan miirekkep muhtelit bir komisyona salahiyet vasita ile, Ermenilerin hak

ve adalet dairesinde iadelerini tevdi etmek;

2 — Cebren Miisliiman edilmis biitiin Ermenilerin, isterlerse, dinlerine avdet etmeleri

icin bir beyanname ¢ikarmak.

Ceza kisminin biitiin heyecanlarin dindigi, mahkemenin insani ve kanuni bir sekilde
teskil ettigi zamana kalmasimi talep ederim. Memleketin ebedi yarasi olan heyecan

icinde verilen hiikiimlerin hepsi yanlis ve kanuna kars1 cinayettir.

Tiirk Milleti idealini, en ¢ok, insanlarmn topa tiifege ragmen kazanmakta olduklari
yiiksek idealler arasinda gormek ister. Ve ben Ermeni muhacirinine, evlerini vererek
tifiis ve sefaletlerine istirak ederek Olen fedakar ve alicenap Tiirk koyliisii, Ermeni
miitefekkirlerinin dertleriyle hemdert cok zaman aglamis Tiirk miitefekkirlerinin
temsil ettigi Tiirk Milleti namimna bunu agik, namuslu ve elzem bir tamir ve siyaset
olarak hiikiimetten diliyorum.

Halide Edip

Hamis:

Tiirk Milletinin hakim ve mesul bir vaziyette oldugu zaman gayri mesullerin Tiirk
Milleti namina yaptig1 cinayetleri tekzip ederken ellerini kana bulamamis necip
milletim, namina hareket ediyorum kanaatindeyim. Medeni diinya karsisinda millet
beraat ettikten sonra ve bu katl siyaset neticesinde memlekette tesis eden intikam
havasiyla bir ¢ok Tiirkii de Ermenilerin 6ldiirdiigii resmi Rus vesaiki ile gormiis
oldugumu sodylemek isterim. Tiirk ve Ermeninin miitekabilen doktiikleri kanlarin ve
ugradiklar1 sefaletlerin menbai aynmidir. Ve Istanbul’da bu fena siyasetin Tiirkii

ugrattig1 zararlar1 ve felaketleri ayr1 ayri tesrih edecegim. H. E.”
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EKk-II: Karikatiir, ““Amerika Teklifi”’ (Ati, 27.10.1918, no 290; 1/3.)

Musavvir: Sedat Nuri

- Liitfen efendiler, basinizdaki ziriltilarla ayaginizdaki ¢oraplar: da verir misiniz?
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EK-III: Karikatiir, “Wilson Avrupa’da” (Ati, 08.01.1919, no 360; 1/3.)

- Karsima bu kadar millet ¢ikacagini bilse idim, on dort degil yarim esas bile meydana
cikarmazdim!
(Arkadaki figiirlerin ellerindeki bayraklarda Romanya, Arnavutluk, Kafkasya gibi

isimler yaziyor.)
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Ek-1V: Karikatiir, “Ne Hassas Terazi” (ileri, 18.05.1919, no 108; 4/2.)

Aydin’da 1.293.567 Miisliimana mukabil ancak 663.964 Rum vardir. Nefsi-i izmir’in
niifusu 111.486 Miisliman 78.497 Rum’dan ibarettir.

[Yukariya derc ettigimiz resim gayri kabil-1 inkar fark: temsil etmektedir. ]
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